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Мм. Г! 


Исполняя лестную ‘обязанность, 

















возложенную на меня 


Г а того порядка, въ коихь мы привыкли искать 
только всесторонности и точности научнаго изсл$дован1я. Я 
мфю оратореюй элементъ въ истори, рЪчи дЪйствующихъь 
щъ, какимъ отводится много мфста въ историческихь тру- 
ро Ё, писателей и, по ихъ слдамъ, также рим- 


их тина, полная жизни, сцена, и. фигуры оживають, о ста- 
_ новится легко все видЪть, все слышать, все понимать. Зам- 
_ кните ‘уста Периклу, Сцишонамъ, Поза Германику, воЪмъ 
С тосударетвеннымь мужамъ и воинамъ древности, и вы лишите 
_ двтописи гречесвя и римсмя ихъ обаян1я, вы сотрете тз 
о аницы ихъ, которыя столько вЪковъ вызывали наиболъе 
| ‚Злены" (Оалпой, Сопгз 4’6ба4ез В1$от1иез УП 459 эшу.). 
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Литературныя традищи и услов1я политической. жи? г 
одинаково содЪйствовали господству ораторскаго элемента въ 
исторйческомъ бытописани грековъ. р к. 
Поэмы Гомера были первою истор1ей греческаго народа. г 
Толпа, обступавшая рапсода, не сомнЪвалась въ истинности’ 
описываемыхь имъ событ. Чрезвычайная популярноеть Го- 
меровскаго эпоса во всЪхъ областяхъ греческаго ма. пробу- ы 
дила дфаятельность генеалогическихъ поэтовъ, которые путем м 
постройки родословныхъ стремились установить связь _мфе - 
ныхъ героевъ съ знаменитымъ 1оническимь эпосомъ. Съ _дру- 
гой стороны, необходимость удовлетворить любопытству. пуб- Е 
лики относительно событй, которыя предшествовали описы- 
ваемымъ у Гомера, и т%хъ, которыя. за ними слфдовали, вы — 
звала обширную литературу поэтовъ-—эпигоновЪъ, такъ назы 9. 
ваемый цикловый эпосъ, какъ бы окружающ своимъ содер- г 
жанемъ событ1я, воспзтыя Гомеромъ. Весь этотъ огромный х 
запаеъ поэтической обработки преданмя досталея въ насл Ще 
ство послБдующимъ вЪкамъ, когда, съ одной стороны, пра 
тическая опытность, воспитанная въ новыхъ культурныхь ус в 
лов1яхъ, при широкомъ развити городской жизни, торговли, т 
волонизащи, международныхь отношенй, съ другой, первые 
шаги натурфилософти, нанесшей ударъ в$рЪ въ боговъ и те- 
роевъ, уничтожають наивное и блатоговЪйное отношене 1 вь Е. 
старин®, изображаемой въ эпос®. Трезвый умъ бывалаго. у пц ца ь 
и строгая логика философа-естественника, соединяются, чтобы г р 
подвергнуть критикБ освященную преданемъ героическую _ 
сату. Однако матералъ, надъ которымъ орудуеть историк 
изъ котораго онъ стремится путемъ критики извлечь истин `. 
о былыхъ временахъ, почерпается изъ эпоса и устныхь пре-_ 
данй того же характера, камя нашли себЪф обработку въ эт 1о- 
сз. Еще дольше сохраняется влян1е эпоса на истор!ю ВЪ с б- 
ласти стиля и литературныхъ пр!емовъ. У Геродота | встр- т 
чаемъ цзлый рядъ оборотовъ и выражений, заимствованныхь | 
изъ Гомера, и общий тонъ повЪствованя эпичесвй. (Хотел, 


В 





— Ме апёке Кипургоза Т 40, Апш. 1). Въ драматическомъ 
°— элементв своего разсказа Геродоть проявляеть полную сво- 
боду эпическаго поэта. Въ его истори, какъ въ ИмадЪ и въ 
‚ Одиссее, р%Ъдко говоритъ авторъ, лишь только представляется 
°— Сколько нибудь подходяпий предлогъ предоставить слово дЪй- 
т ствующиме лицамъ. Гомеровсый идеаль—человЪкь храбрый 
— В ДЪлЪ, мудрый въ р$чи. Споры гомеровскихъ героевъ вполн% 
°—  Драматичны и прекрасно характеризують дЪйствующихъ лицъ. 
'Имада и Одиссея прЁучили грековъ къ тому, чтобы отъ вся- 
о. каго живого изображен1я событ1я ожидать двухъ вещей, во 
а 1-хъ, доказательства физической силы, отваги, описаня под- 
р виговъ, того, что люди свершили, во 2-хъ, какъ отражеше 
в нь внутренняго м!ра, изложеня того, что й какь люди го- 
На ворили. Точно также у Геродота р$зчи дЪйствующихъь лицъ 
® являются тВмъ средствомъ живо изобразить мысли и побужде- 
№ я ихъ, какое вполнф естественно во времена безыскусствен- 
и: наго творчества и въ произведевяхъ, которыя, какъ Музы 
и _ Геродота, предназначались первоначально не для читателей, 
®— а для слушалелей. Что Геродоть читаль т или друг!я части 
своего историческаго труда на большихъ нацональныхъ празд- 
_ нествахъ еллиновъ, фактъ, достаточно установленный, и р%чи 
‘являлись для него прекраснымъ премомъ для поддержаня 
- вниманя аудитори. 

Однако у Геродота р$чи эти, даже бол5е пространныя 
_ \зЪ нихъ, имБютъ скорфе характеръ бесЪдъ, отличаются раз- 
° товорнымъ тономъ, или содержать скорфе простое выражене 
е _  извзстныхь воззрёнй, убфжденй, чЪмъ удовлетворяютъ зада- 
у чамъ ораторскаго искусства, краснор$ я. ТЪ ораторемя р$чи, 
_ ©ъ какими мы встрЪчаемся у позднзйшихъ историковъ, созда- 
г. ются потребностями дЪФйствительной жизни, услов!ями полити- 
’ ческаго строя греческихъ государствь и международныхъ от- 
—  вошенй. Съ развитемъ политической жизни развивается въ 
— Грещи и краснор%че, какъ искусство съ наибольшимъ успз- 

хомъ примнять даръ слова къ государственнымъ цЪлямъ. 
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_ Нть сомнзв1я, что уже въ А палрИархальна чаго; 
монархическаго строя, изображаемаго въ эпосЪ, съ ‘царем : 
совфтомъ знатныхъ во главЪ, рЪчь играла, и. роль. Глу- 
хой шумъ народной толпы, еще безправной, но уже. непзиие 10 
присутетвующей при обсуждени вопросовъ въ области в внут- 
ренней и внЪшней жизни общины, ветрЪчалъ слово орат 
вызвавшее ея сочувстве или неодобренте. Для усп$ха въ. 
вЪтЪ, окружающемъ царя, необходимо было хорошо влад | 
чью, Въ одномъ м$5етЪ Одиссеи (УТШ 173) изображает ся. 
ораторъ, царствующий надъ толпою чарами своего убъдитель- 
наго слова; когда онъ идетъ по городу, народъ взирает на А, 
него, какъ на бога. Уже въ эпосЪ отм$чены различя во вн ыш- 
нихЪ свойствахъ краснорвчя, ВЪ зависимости отъ характера 
ораторовъ. Изъ устъ Одиссея слова несутся вихремъ, поди, 
снфжнымъ хлопьямъ, ‘спартанець Менелай отдьлывается Е С 
‘многими, но Вии словами-——черта лаконизма. Но. г 
поле открылось ораторскому искусству тогда, когда на см ей 
‘царской власти вт, различныхъ областяхь Грешт вводит ся Е 
_ республикансвый строй. Особенно въ демократическихь обл т - 
нахъ, тдЪ принципомъ являлось равенство’ права голоса для» 
воЪзхь свободныхь тражданъ, рЪчь стала нервомъ, политиче- 


№ 


‘ской жизни. Народъ, многочленная масса, одушевдяемая © з- 


р 


мыми различными воззрьшями. и желанями;, мотъ быть ви 


общинномъ бои на главной площади города, о г 
какъ предварительно происходило живое обсуждеше за и про- 
тивъ. Въ такомъ государетвЪ свободное елово; убвдительная 
рЪчь должны были всегда имфть ршающее значете.. Вик ое 
слово было рычагомъ, приводившимъ въ движене АА И 


шою античной тоеударотвенной ЖИЗНИ. и. такое. свое: за. : 
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а = оратора, ентом и нравственному воздЬй- 
р и ство его на толпу. Но для того, чтобы народь сталь вос- 


ие теор1и, подготовлено къ постЪдней четверти У-го 
 вфка ло Р. Х. вмяшемъ двухъ сходящихся течений, практи- 
_ческаго образованя Тони, представителями коего были софи- 
р ‘эти энциклопедисты Греция У вЪка до Р. Х., и сицимй- 


.® 
т 


‘опровергнуть известное положене, оказали глубокое вмяше 
на всю современную литературу. Сохранилось предане, что 
_самь Периклъ упражнялся однажды съ Протагоромъ въ дово- 
№ дахъ рго и сошёга на тему о нечаянномь убствЪ, ту самую, 


ых» 


У _ которая даетъь поводъ оратору Антифонту изощрять свою на- 
р _ходчивоеть. И остроуме ВЪ ны поочередно лдоводовъ 


хе Е вельможъ въ тайномъ И 0 НИ ВЕ ДО- 
 стоинствахъ трехъ формъ правлен1я, единовласт!я, правленя | 
 немногихь и народоправства (ПТ 80—82), при чемъ доводы 
_ Даря, будущаго царя, въ пользу демокралли совершенно яено 
и _намекають на строй авинской государственной жизни, какъ 
_ 0% установленъ былъ истиннымъ основателемъ демократи въ 
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нятся одна отъ другой формы правленйя“, гораздо позже всп ы 
ваеть въ одной изъ р5чей ритора Исократа („Никовль“). Ге- — 
родотъ переносить, такимъ образомъ, въ персидевй. тайны % 

совЪтъ дебаты, популярные въ Аеинахъ его времени. Въ по ый 


йскимъ царемъ ВКрезомъ (Г 32) о степеняхъ челове ОЙ 
счастья, гд№ самая тонкость разграничен!я понят счастья 1 я, 
благополуч1я—во вкусЪ софистовъ. „Словесвымъ поединкомъ“. 
является, далфе, у Геродота споръ передъ спартанцами жите- 
лей аркадскаго города Тегеи съ аеинянами изъ за правъ на 
почетную позицию на одномъ изъ двухъ крыль союзнаго гре- 
ческаго войска въ сражени при Платеф (ТХ 96. 27). 068 
споряпйя стороны ссылаются на преданя о заслугахъ порель 
отечествомъ своихъ предковъ въ стародавн!я времена, | 
сторон аеинянъ еще свЪжая память о мараеонскомъ пораао- 
ни персовъ, когда они одни отстояли свободу соотечествен- 
никовъ. Борьбу мнфн представляютъ и р%Ъчи Артабана и я 
Ксеркса передъ походомъ въ Грецю (УП 49. 50). Въ р%з 
Артабана, который старается отговорить царя отъ его пред- 
пруят1я, есть и принцишальные взгляды, и доводы, почерин} 
тые изъ существа самого обсуждаемаго вопроса. Ксеркеъ. сн 
чала опровергаетъ соображен1е своего противника общаго | 
рактера, что человЪкъ долженъ въ своихъ предпруятяхъ всегда, | 

взвЪеить предварительно всЪ случайности. Царь, напротив, и 
утверждаетъ, что предвидЪть всего достов$рно нельзя, › 
прим$ръ самихъ персидскихъ монорхОв показываетъ, _ как 


осударства. Если Артабанъ находилъ, что и суша. п море. 

-враждебны Ёсерксу, разумЪя отсутстве. гаваней достаточной: ы 
вмЪстимости для защиты огромнаго персидскаго флота отъ. 
бурь и недостатокъ въ провантЪ, какой грозить его полч 
щамтъ, то царь указываетъ на блатопраятность для похода вре-_ 
мени года, когда бурь на морЪ не предвидится, на изобил 


Е. 


_затотовленнаго прованта и ожидаемую поставку его тЪфми 


племенами, по землямъ коихъ придется идти войску. Также 
опровергаеть ЁВсерксъ замфчане Артабана о ненадежности 
подвластныхь парю 1онянъ. Такимъ образомъ рЪчь Всеркса 
является опроверженемъ пунктъ за пунктомъ всЪхъ доводовъ 
Артабана. Такое парное соединене рЪ$чей двухъ лицъ про- 
тивоположныхь мнзн!й, представляя дфло съ различныхъ то- 
чекъ зрЪн1я, чрезвычайно любимо греческими историками, и 
Геродотъ, несомнзнно, удовлетворяль въ этомъ вкусамъ своихъ 
слушателей и читателей. 

Если мы зададимея вопросомъ, въ какомъ отношени 
стоятъ въ р$чахъ Геродота творчество и дЪйствительность, 
10 мы увидимъ, что и по самой тем его историческато труда, 
въ значительной части посвященнаго далекимъ временамь и 
собъЧямъ среди самыхъ разнообразныхъ нащональностей, вос- 
произведен!е посл$дней было бы даже невозможнымъ для ис- 
торика. Но онъ къ этому и не стремился. Для него, какъ для 
эпическаго поэта, р$чи служатъ естественнымъ проявленемъ 
его склонности къ живому возсозданю далекаго прошлато. Въ 
воображеши историка - художника сцена совфщан1я персид- 
скихь вельможъ въ тайномъ засдан!и предстаетъ съ немень- 
шею ясностью, чЪмъ дебаты на аеинской площади. При этомъ 
въ р$чахь дЪйствующихъ лицъ мы всюду видимъ воззрён1я 


на жизнь самого историка, также св д$ьйя, историческля и 


теографическля, принадлежаня самому историку, совершенно 
свободно и съ большою пространностью вводятся въ рЪфчи. 
Такъ, въ той рЪчи, которую коринеянинъ Соклъ произносить 
у Геродота передъь спартанцами съ цфлью отговорить ихъ оть 
содЪйств1я изгнанному изъ Аеинъ тиранну Гишию, сыну Пи- 
систрата, къ его возвращентю (Него@. У 92), мы читаемъ цз- 
лую генеалогическую истортю фамили коринескихь тиранновъ 
съ подробностями ея семейныхъь преданй, при чемъ только 
заключительный ея эпизодъ оскорблентя тиранномъ Перланд- 


_ромъ свободных женщинъ въ Воринез въ угоду т$ни своей 
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умершей жены Мелиссы отвЗчаетъ непосредственно _ прай 
ческой цЪли рЪчи: „Вотъ вамъ, спартанцы, оО тира ыы 


съ т разу чудно показалось, когда мы сана о 1 В 
приглашаете къ себЪз Гипшя, а теперь мы еще р. 
вимся на ваше настоящее предположене и, призывая въ Г 
дЪтели еллинскихъ боговъ, заклинаемъ васъ не учреждать. т 
раннй въ городахъ. Ве вы не бросите этого дла, 
попытаетесь, вопреки справедливости, вернуть Гишя на. ы 


АВ отличающееся совершенно эпическимъ стилемъ, но тс _ 
тор1я коринеекой тираннш распространена безъ всякой сораз- з 
мърности съ прочими частями ораторской рфчи и по тону 
своему ничВмъ не отличается отъ подобныхъ ришзодическия 


тгоръ изъ Милета (\ 49), онъ пускается въ тавя ТН 
разъяснен!я по географти Малой Ази, по картф, вырЪзанн Г 
на мЪдной доскЪ, которыя заставляютъ забывать 0 цфли его. 
посфщен1я и кажутся экскурсомъ въ область географии самого. 
историка. Вообще, даже тамъ, гдЪ бы историкъ, можетъ. быть, 
и мотъ бы передать намъ хЪйствительные доводы ой ^ 
эти практичесыя цфли краснорЪз я въ политической жиз 
Греци у него не выдвинуты на первый планъ, или даже в 
все не привлекаютьъ его вниман!я. Характерно въ этомъ отно- | 
шенши краткое упоминане имъ рфчи Фемистокла передь Сала-_ 
минской битвой (У 83). „9емистокль, сообщаетъ Гор - 
произнесъ превосходную р и говорилъ лучше веЪхъ. вож- 
дей. Вся его р$чь состояла въ томъ, что лучшее противол по- 
ставлялось худшему, на сколько то и другое коренится | г 
условяхь природы и положен1я человЪка. Онъ убЪждаль. вои 





р 


о новъ избрать лучшее и въ заключеше р%чи отдаль приказъ о: 
° посадЕБ на корабли“. Можно ли боле обще и неопредЪленно 


передать содержанте рЪчи знаменитаго авинскаго полководца 
и государственнаго дЪятеля? А между тЪмъ рЪчь, по отзыву 


самого Геродота, отличалась особыми достоинствами. И какая 


благодарная тема для оратора эта рЪчь передъ сражешемъ, 
р5шающимъ судьбы Грешщи, судьбы еллинской культуры, цЪ- 
лости коей угрожаетъь нашеств!е варваровъ! Справедливо за- 


_—  м%тиаь о Геродот® еще древый критикъ (Р1опуз., 4е ТВиасу- 


414. ти0етат, сар. 23.), что историкъ р$дко даетъ мЪето рЪ- 


‘чамъ къ народу и рчамъ практическаго значеня. 


Совершенно иной характеръ имЪзють рЪчи у '9укидида. 


Этоть историкъ восприналь уже въ полной м$рЪ идев того 
перода просвзщен1я’ и субъективизма въ Аейнахъ, виян!е 
‚коего едва скользнуло по Геродоту. Въ драмЪ выразителемъ 


идей времени быль Еврипидъ, въ рукахъ коего трагедля сдЪ- 


‘лалась также носительницей д1алектическихь тонкостей слово- 
премий и отраженемъ интересовъ политической жизни. Анти- 


фонтъ, первый природный аттичесвй ораторъ, издававиий свои 
судебныя р$чи и положивпий начало оригинальному аттиче- 
скому краснорЪч1ю на основахъ теор1и, выработанной въ Си- 


’пилш, былъ современникомъ 9укидида и, какъ политичесый 
 ДВятель, удостоень историкомъ самого лестнаго отзыва въ 
послфдней книг его труда о Пелопоннезской войнз. Вмяше 


софистовъь Протагора, Продика ‘съ ‘его теорлей точнаго раз- 
граничен1я понят1й вт словЪ, популярнаго въ Аеинахъ сици- 


зйскаго ритора Горя не могло пройти безел5дно для Оу- 
_ кидида. 


Оукидидь и въ выбор темы своего труда, той войны, 


° огромное значен1е коей въ судьбахъ своей родины онъ, по его 
_ словам, прелусмотрЗль съ самаго ея начала, и въ способахъ 
° Обработки этой темы стоить вполн$ на реальной почвЪ. Только’ 


Пр 


строго пров$ренная истина должна найти мЪсто въ его труд%. 


Потому и избираетъь онъ предметомъ своего разсказа совре- 
‘‚менныя событ1я, гдЪ руководителями его могутъ быть, прежде 


всего, его личный опытъ и знамя, а прошедпия событ1я за-. 


трогиваетъь лишь по стольку, по скольку это необходимо для 


уяснен1я современности. ТЪ же опыты настоящаго служатъ 


для него надежнымъ орудемъ къ возсоздан1ю первобытной 
культурной истори Грецши, независимо отъ т5хъ предан1й и 
вфровавй, которыя Геродотъ сберегаетъ намъ такъ тщательно 
въ ихъ часто противор$чивыхъ версяхъ. По принципамъ сво- 


его изслфдован1я, пониман!ю причинъ событ!й, заключеню отъ 
настоящаго къ прошедшему, уясненю стадй культуры ва 
‘основани переживанй, прим$нен!ю аналоглй Эукидидъ стойтъ. 


на почвЪ современной намъ науки. 


<> <> з ? | 
Такой искатель научной истины, разумЪется, отнюдь не. 


‘былъ расположенъ къ допущеню въ свою исторю какахъь 


нибудь собственныхь вымысловъ, плодовъ исключительно с0б-. 


ственнаго творчества. Если у Геродота мы могли констати- 
ровать лишь полную свободу художника въ тзхъ р$чахъ, ко- 


торыя онъ влагаетъ въ уста своихъ героевъ, то нельзя ждать — 


того же отъ Эукидида. И вотъ какъ самъ онъ, въ дЪйстви- 


тельности, говорить о р%$чахъ въ своей истори (Г 22): „Что. 


касается р$чей, произнесенныхъ отдЪльными лицами во время 


ли сборовъ къ войнз или уже въ пору самой войны, было. 
‘трудно съ точностью запомнить сказанное и мн, что я лично. 


‚слышалъ, и тзмъ, кто мнЪ передавалъ слышанное со стороны. 
Изложены у меня эти р$чи такъ, какъ, на мой взглядъ, ско- 
Т’»е всего лотребно было бы высказаться оратору по каждому 
данному вопросу, причемъ я возможно ближе придерживался 


общаго смысла того, что было сказано въ дЪйствительности“. — 
'Такая заботливость историка о сохраненши потометву по край- 
ней м5рБ общаго смысла рЪчей, относится, конечно, не въ. 


‘ТЪмъ р$чамъ — бес$дамъ, диспутамъ теоретическополитиче- 
‘скаго или этическаго содержан1я, или частнымъ разговорамъ, 












| ты ея ЕЪ р р$чамъ, которыя, по описачнымъ 
выше условямъ демократическаго строя въ Грещи, оказывали’ 
на  событя р$ёшающее влляше. Потому то за сейчасъ приве- 


с _ стом» о р5чахъ ны начинаеть м 0 


‘самъ вишней и внутренней политики. Въ этимъ двумъ ви- 
пу, которые въ обычной классификащи ЕН ВО 


я в. и рёчамъ а принадлежать почти вс%. 
_ рЬчи въ истори Фукилида. 
в. сай: _ Но этотъ взятый изъ жизни ие элементъ силою. 


т м выдБляеть помощью освфщен!я и группировки главныя 
°— фигуры, такъ и историкъ можетъ посредствомъ расположенля: 


ао вид излагаетъь подробно только политическую и военную: 
_ историю, но онъ озаботился тзмъ, чтобы за внфшними изм»- 
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нен!ями, которыя одни доступны грубому наблюдению, мы 
могли различить перевороты, совершаюциеся внутри народнаго. | 
организма. Рфчи Оукидида ссдержатъ рядомъ съ обсуждешемь 
даннаго вопроса характеристику матеральныхъ средетвъ, эко ^ 
номическихъ интересовъ, политическаго и сощальнаго состоя- | ыы 
вя обфихъ воюющихъ сторонъ. МЪето, отведенное таким т 
характеристикамъ, очень незначительно сравнительно съ тою_ р 
подробностью, съ какой изображаются даже незвачитедьныя | . 
военныя событ!я; но эти коротые обзоры привлекаютъ на, ‚себя 
вниман!е формою изложен1я и помфщешемъ ихъ въ тЪхЪ пунк- тв 
_тахь историческаго разсказа, гдф подготовлаются зажнфйия — 
событ1я. Главная масса рЪчей группируется у Эукидида, окол т ы 
двухъ моментовъ въ истор1и войны, ея завязки и открытя, Въ. та 
Ти П-ой книгахъ истори, и въ \У]-ой, гдЪ содержится под- 
готовка сицилйской экспедиции аеинянъ, имфвшей для нихъ р 
столь гибельныя послЗдетния. Въ р$Ъчахъ первыхъ двухъ 
книгъ обрисовывается причина войны, то чрезвычайное усиле- 
ве Доинъ, этого города—тиранна, крфико держащаго въ ру 
кахъ бразды правлен!я надъ союзомъ морскихъ городовъ, ко- 
торое не можетъ не возбуждать зависти и опасей ихъ могу 
щественнаго соперника Спарты, степень и услов!я устойчи. $ 
вости связей, объединяющихъ вокругъ этихъ двухъ центровь | 
союзныя общины, матеральныя средства того и пр сокол, та 
ихъ способы борьбы. м 
Честь, страхь и собственный интересъ—воть три моти 
ва, которые, по словамъ аеинскихъ пословъ въ Спарт$, застав- | 
ляютъ аеинянъ ЕрЪпко держаться разъ полученной. власти. г 
надъ союзниками (176, 2). Съ точки зрфн!я морали тотъ. прин | 
ципъ, что слабЪйпий вынужденъ подчиняться сильному, печа- 
ленъ, но онъ лежитъ въ самомъ существЪ челов ческой при 
роды и см$ло испов$дуется аеинянами у Оукидида и здЪеь, 
и въ томъ далогз ихъ съ жителями дорическаго. острова 
Мила въ У-ой книг$ истори, гдф поел5дн!е такъ упорно и 
тщетно отстаиваютъ свое правое д%ло. Мы имфемъ полное. 
основан1е думать, что самъ историкъ не раздЪлялъь этого прин- 


р/у 
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— Цица, по онъ не могъ закрывать глазъ на данныя историче- 
° скаго опыта. Самъ Периклъ въ своей послфдней рфчи у 9у- 


кидида говорить о томъ обязательствВ дфятельной обороны, 
какое налагаеть на Аеины ихъ положене города-тиранна. 
Вопросъ, р5шаемый войною, заключается не въ томъ только, 


суждено ли аеинавамъ сохранить свободу или подвергнуться 


рабству, но касается потери власти и опасности мести тЪхъ, 


чью ненависть аеиняне нажили своимъ господствомъ. Это вла- 
дычество можетъ представляться несправедливымъ, но выпустить 
его изъ рукъ опасно (П 63, 2). Весьма тонкое разъясненше 


внутреннихь мотивовъ пр1емовъ аейнской политики въ дьлЪ 
подчинен1я союзниковЪ находимъ еще въ р$чи пословъ Мити- 


лены передъ лакедемонянами и ихъ союзниками въ Олимши 


(ПТ 11, 2—3). Эти союзники Аеинъ, одни изъ тЪхъ немно- 
тихъ, коимъ была сохранена азвтоном1я, заявляютъ здЪеь: 
„Независимость предоставлена намъ не по какимъ либо инымъ 
побуждетямъ, какъ только потому, что аэинянамъ представ- 
лялось удобнзе овладЪть положен1емъ не путемъ насимя, & 
искусными переговорами и мудрою предусмотрительностью. 


Они получали, тавимъ образомъ, возможность поставлять на 
вВидЪ, что вотъ эти то равноправные союзвики ужь не стали 


бы участвовать противъ своего желаня въ нападевяхЪ ихъ, 


_ аеинянъ, на другихъ членовъ союза, если бы за посл$дними 


въ самомъ дл небыло никакой вины. ВмфетЪ съ т5мъ аби- 
няне сначала съ помощью болфе сильныхъ союзниковъ подзи- 
няли себЪ слабЪйшихъ, а посл$ эти первые оказываются уже 


_не въ силахъ противостоять имъ, оставшись безъ поддержки“. 


Противъ островка Мила, безнадежно отстаивающаго свою се- 
мивЪковую независимость въ д1алог$ У-ой книги истори, аеи- 
няне выставляютъ мотивомъ своихъ притязанй не только же- 
лаве увеличить число подданныхъ, но и необходимость под-. 


держать престижъ своей власти на морЪ, каковой компроме- 
тируетъ независимость маленькой морской общины (\ 97). 
— Принципъ твердой и суровой политики, связавной съ необхо- 


такого мб каждаго никто не и какъ ‘стр 














ваетъ и руководитель аеинской государственной жизни. ‚посл е з 
Перикла Клеонъ въ рфчи своей передъ народнымъ собрата 
по вопросу о возмезд1и митиленцамъ за ихъ отложеше о 
союза (ПТ 40, 4). | | ее" 
° Гораздо р связи союза пелопоннезцевъ подъ гегем ор 
н1ей Спарты. Въ своей первой р$чи у Фукидида Перикль, 
перечисляя все то, чего недостаеть пелопоннезцамъ для успЪ а 


ихъ въ борьбЪ съ Аеинами, а между прочим, м 


даеть общее дфло“ (Т 141, 7). Для того, чтобы добиться уча-_ ь 
стя союза въ войнЪ, АЕ врагамъ Аелнъ коринея- 
намъ прихоцится и бороться съ косностью Спарты, и разеы 
лать своихъ представителей по всЗмъ отдфльнымъ городамт 
союза. Въ своей второй рфчи въ СпартБ коринесые послы | 
стараются выяснить союзникамъ, насколько война, залрогиваеть | А. 
торговые интересы всЪхъ, не только приморскихъ городовъ, 3% 
но и т5хъ, которые расположеня внутри материка: „СлФдуеть. 5 
знать имъ, говорятъ воринеяне, что, если они не. защитять м 
приморскихъ жителей, имъ самимъ р затрудненъ подвозъ 
къ морю своихъ продувтовъ и обмЪнъ ихъ на товары, рат ы 


























 ляемые ва материкъ съ моря; имъ должно ожидаль, что, если 
‘опи. бросятъ на произволъ судьбы прибрежныхъ жителей, бЪда 
| р и до нихъ и что въ вастоящ]Й моментъ они обсуж- 
_ дають свои личные интересы не менЪе, чЗмъ чулие“ (1120, 2). 
‚ориноске представители усиленно призываютъ союзниковъ 
въ ‘единодупию, къ личнымъ жертвамъ на общее дфло и зай- 
_ мамь, на военныя издержки въ храмовыхъ казнохранилищахъ 
ей въ `Олимши и въ Дельфахъ. „Было бы непростительнымъ, го- 
_ ворять они, если бъ, въ то время какъ аеинске союзники не’ 
_ отказываются взносить подати себЪ на порабощенье, мы стали 
Е бы отступать передъ затратами для той цЪфли, чтобы и врагу 
"отомстить, и себЪ доставить спасенье“ (121, 5). 
— Но кавъ разъ это рабство союзниковъ, на которое съ та- 
| _впмь злорадствомъ любятъ указывать враги и освобожде- 
| _ ве ‘отъ котораго стало лозунгомъ спартанцевъ, когда подъ на- 
© _ зальствомъ даровитато и отважнаго вождя своего Брасида они 
распространили войну на союзные аеинянамъ города Халкид- 
_ сжато, полуострова, было источникомъ скоплен!я въ аепнскомъ 
рее крупныхъ капиталовъ, дававшихъ имъ возмож- 
ность далеко распространять свои военныя предшуятя и яв- 
_лявшихся другимъ важнымъ преимуществомъ ихъ надъ пело- 
_ поннезцами. Олна изъ рзчей Перикла у Оукидада, впрочемъ 
_ оставшаяся ‘неразработанною, посвящена главнымъ образомъ 
‚отчету объ этихъ средствахъ Аеинъь (П 13). Что касается 
_ ‘пелопоннезцевъ, то въ той же первой р$чи Перикла, изъ ко- 
`торой мы привели выше характеристику пелопоннезскаго союза, 
находимъ такой отзывъ о нихъ: „Пелопоннезцы постоянно 
заняты обработкой земли и капиталовъь у нихъ нЪтЪ ни въ 
частных рукахъ, ни въ общественной казн%; затфмъ они не- 
привычны ЕЪ войнамъ за моремъ и продолжительнымь, такъ 
= акъ вслёдств!е ограниченности средствъ они воюютъ только 
_ другъ съ другомъ и то недолго. Люди, живуш!е въ такихъ 


№... - 
.у. елов1яхъ, часто высылать ни кораблей СЪ экипажемъ, ни сухо- 
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р ТНЫХЬ войскь Не въ состояни, потому что, покидая свой 
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поля, имъ приходится вЪ т0 же время жить на свой счета БИ, 
кромф того, на морз ихъ вытфеняютъ противники, Мета 
тфмъ скопленныя средства болЪе вЪрная опора въ войн, Зы м 


средствами, такъ какъ надежда на спасенте ОЙ опасностей 
ихъ не покидаетъ, но они пе чувствуютъ себя застрахованными 7 
отъ возможности прожиться, въ особенности если война. Е 
тивЪ ожидан1я затянется, что такъ допустимо“ (1141, 3— —5) | 
Мы полагаемъ, что не слЪдуетъ слишкомъ бунВВДЬНО по- 
нимать въ данномъ м$стЪ тЪ эпитеты, „земледЪльцы“ (142,1) ) 
и „рабоч1е“, каюме прилагаетъ Эукидидъ къ пелопоннезцамъ_ 
устами Перикла. Рабы были и у коринеявъ, и у спартанцевъ, 
и у другихъ пелопоннезцевъ. Историкъ хотЗлъ только. отиз- | 
тить у нихъ отсутстве крупныхъь оборотныхъ капиталовъ. Пе- 
лопоннезцы могутъ не быть пахарями лично, но они привазан ГЫ 
къ своей пашнЪ, ихъ быть слишкомъ зависитъ отЪ ежегоднато _ 
посЪва и урожая, чтобы имъ надолго покидать надзоръ за хо- 
зяйствомъ. Также въ рЪфчи спартанскаго царя Архидама .6 от- > 
мфченъ этотъ недостатокъ средствъ, какъ важное препятств е 
къ войнЪ (Т 80, 4); напротивъ у аеинянъ, говорить царь, все 
въ избыткЪ: казна частная и общинная, флотъ, кони, оруж 
и населеня въ стран столько, сколько нЪтъ ни въ од 
изъ другихъ греческихъ государетвъ. 29 
Остается упомянуть еще одно существенное преимущес 
авинянъ въ войн надъ пелопоннезцами, о которомъ чаето и 
много говорится въ р$чахъ Оукидида. Это — большой флоть и 
опытность аеинянъ въ морскомъ дЪлВ. Особенно ВЫДвиНУ1 о 
значене флота для Аейнъ въ посл5дней р$чи Перикла_ уду-. 
кидида, гдЪ$ онъ утЪфшаеть аеинянъ по поводу опустоше 
страны лакедемонянами. „Я утверждаю, говорить Перикль, ч то 
изъ двухъ элементовъ, открытыхъ доступу человзка, ‘моря и 
суши, вы всецфло полные господа надъ однимъ, не. только На 
томъ пространствЪ, на какомъ пользуетесь имъ сейчась, нои 
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_ дальше, если бы вы пожелали. По настоящимъ временамъ не 
‚найдется ни царя такого, ни племени другого, кто въ со- 
_ столы бы былъ преградить путь вашему флоту въ его 
| ‚ теперешнем» снаряжени. начить, эта сила, по выгодности 


р а. Потому островъ Корцира, предлагая Аеинамъ въ 
первой р$чи истории свой союзъ, съ особенною внушитель- 
‘ностью указываетъь на свой о съ присоединенемъ коего 
къ аеинскому въ рукахъ аеинянъ окажется огромная сила; 
чогда какъ, напротивъ, допустивъ союзъ Корциры съ пело- 
‘поннезцами, аеиняне будуть имЪть дЪло съ соединеннымъ 
`флотомъ_ ея и коринескимъ (Т 36, 3). „Отклонять _ союзъ, 
предлагаемый вамт государствомъ морскимъ, а не континен- 
‘тальнымъ, говорятъ послы острова Корциры, вамъ не безо- 
54 ‚пасно. Напротивъь вамъ слфдуетъь самое лучшее, если то въ 
_ вашихь силахъ, не допускать образован1я флота у кого бы 
то ни было другого, а нЪтъ, такъ быть въ союзЪ съ силь- 
Ъйшимъ морскямъ государствомъ“ (35,5). ЁВогда коринеяве, 
усерд1е коихъ въ дёлЪ возбужден!я войны дЪлаетъ особенно 
р ихъ соперничество съ аеинянами на мор, въ 
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могутъ добиться въ этой области сколько нибудь. удой 
творительныхъ результатовь люди, по заняйямъ своим не 
моряки, а земледфльцы, да при томъ, когда имъ д. 
упражняться то не дадутъ ваши постоянныя нападеня на 
многочисленныхъ корабляхъ? Еще противъ нфсколькихь то. 
непр1ятельскихъ кораблей они, напустивъ на себя храброс! ти, 
пожалуй, и отважились бы выступить, надфясь по неопытно- 
сти на численное свое превосходство, но, когда больш 
флотъь не станетъ давать имъ ходу, они поневолз буду 
бездЪйствовать и, по невозможности упражняться, потеря! отъ 
и тотъ опытъ, какимъ обладали, а съ нимъ и отвагу. Да и 
то сказать: морское дЪло больше всякого другого требует ть 
искусства и заниматься имъ между прочимъ, только тогда, 
когда представится къ тому случай, нельзя, а скорфе, на 
м при немъ не слфдуетъ допускать  посторопиить 
занятий“ 
Мы не станемъ задаваться вопросомъ 0 томт, наскод 
ко правдоподобно то обстоятельство, что Перикль въ. сво 
рфчи въ Аоинахь, и въ этомъ, и въ другихъ пунвтахь, 
какъ будто прямо АО на доводы въ пользу успЪха’ 
войнз пелопоннезцевь рЪчи коринеянъ въ Спарт. Ш 
томъ вниман!и, какое вызывали политическля рёчи въ | 
ци, при широкихъ связяхъ Перикла, какъ государственн: 
дЪятеля господствующей общины, въ этомъ, конечно, нЪтъ 
ничего невЪроятнаго. Но намъ нЪтъ оо о. 
подобныя соображен!я, послЪ того какъ историкъ самъ. за- 
явилъ, что, держась общаго смысла дЪйствительно сказ а 
наго, онъ въ остальномъ даеть въ свойхъ р®чахъ. м то 
веЪзмъ т№мъ доводамъ, каве, на его собственный взгл ъ, 
отвчали бы всего лучше поднятому вопросу, и, раг гумфе: 5, 
политическая мудрость историка, взирающаго на собы |Я, 
уже совершивпияся, на страницы книги судебъ, еще ‘Закр ы 
тыя для ТЪхъ ораторовъ, коимъ онъ предоставляеть. Слот 


въ своемъ трудЪ, должна была значительно а 
уе 
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ь углубить содержаюе р$чей, произнесенныхъ въ дЪйствитель- 
— ности. Такъ объясняется и то обстоятельство, что извЪетныя 
— _ черты политическаго и экономическаго быта, постановки 
У ° военнаго дЪла съ особенною настойчивостью выдвигаются на 
— _ видъ въ р%чахъ Фукидида. 

в Въ гораздо большей еще степени это слфдуетъь сказать 
В © тЬхъ пеихическихь ваблюден1яхъ надъ характерами и 
®—  мавлонностями племень и отдфльныхь личностей, которыя 
и. Оукидидъ влагаетъ въ уста своихъ ораторовз. 

в Эукидидъ является историкомъ - психологомъ по пре- 
°— _ имуществу. Подъ его перомъ боевыя описан1я превраацаются 
® ВЪ полныя глубокаго интереса картины борьбы разнород- 
к °—  ныхъ человЪческихъ чувствъ. Достаточно припомнить описа- 
° _ 8 морского сражен1я при Сиракузахъ въ той УП-ой книг% 
° истори, которую ангйсыЙ критикъ объявиль вообще ва 
— высшее торжество искусства. Когда въ надгробной р%чи 


°—  вадъ павшими въ бою воинами Периклъ превозноситъ ихъ 
_ доблесть, передъ нами въ тончайшемъ анализ предстаютъ 
ве т мотивы и ТБ мысли, какими были воодушевлены 
и борцы за такую родину, какъ Аеины (П 42, 4), съ мо- 
°— мента выступлен1я ихъ на бой до той рфшительной минуты, 
° когда смерть глянула имъ въ очи. Вождь, ободряюпйй сво- 
ихъ воиновъ передъ битвою, не довольствуется у @укидида 
указашемъ на внфшн!я преимущества ихъ передъ врагомъ, 
° ^ онъ уметь познакомить ихъ въ подробностяхь съ тфмъ 
2 °  моральнымъ состоятемъ врага, которое лучше чего другого 
обезпечить имъ успфхъ. Но въ особенности тамъ, гдЪ 
Оукидидъь описываеть вляве на общественную нравствен- 
ность ожесточенной борьбы партй, произвола войны, также 
такого народнаго б$дств1я, какимъ была тифозная эпидем1я, 
° опустошавшая Аттику въ началЪ пелопоннезской войны, 
°®°  сторикъ даетъь намъ чрезвычайно вЗрныя наблюден1я надъ 
°—  тавими проявлен1ями челов$ческихъ страстей, которыя, по 
° его собственному выражен!ю, „бывають и будутъ возобнов- 
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ляться всегда, пока останется неизмнною челорчее 
натура“ (ПТ 82,2). Вообще именно тавя болфе общя, типи- 
ческля черты челов$ческаго духа привлекаютъ вниман!е исто 
рика, и въ замткахъ, разсБянныхъ повсюду въ его истори я 
въ особенности въ р. формулируются его психологи’ р 
скя заключеня. Ю 
Вполн естественно поэтому, что нашъ и. я 
довольствуется указатемъ на внзшнюю причину того событ | 
въ жизни своей родины, которое онъ выбралъ предметомь, ы 
своего труда, и на матеральныя услов1я войны, но стрела 
открыть его бол5е глубокое основан!е и находить такое а 
совершенной противоположности характеровъ и идеалов. 
тЪхъ двухъ племенъ, между коими возникаетъ борьба. — в 
„Мы увфрены, говорятъ коринесые представители лаке-_ 
демонянамъ, когда являются въ первый разъ въ Спарту у у 
жалобами на аейнянъ, что вы не замЪчаете той а 


что за люди эти аеиняне, съ которыми вамъ предетотиг ть. 
борьба, и насколько отличаются они отъ васъ, даже. пред 


ставляютъ полную вамЪ ООО ОНО Аопняне падии ы 


и выполнить ва ДЪлЪ все, что ни р шатъ; & вамъ ^ толь > 
а 


бы охранять существующуя услов1я, викакихъ дальвЪ шаха . г 
р»шен!й не принимать и не доводить до осуществлен1я дал ке. 
того, что необходимо. ДалЪе, авиняне, эти см$льчаки и _ от с. 
чаянныя головы, не справляются со своими силами, п г. 
каются на авось и даже въ бЪд$ преисполнены добрых ъ 
упован!й; а у васъ энергия уступаетъ средетвамъ, о - 
вость простирается до того, что вы не довзряете даже 
самымъ надежнымъ даннымъ, а въ бЪдВ у васъ_ пропадает 
надежда когда нибудь выпутаться изъ нея. Да и рьши- 
тельны же они сравнительно съ вами, медлителями, и каше 


любители разъЪздовъ сраввительно съ зами, ‚ вепеправллиыми к 
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_ домосблами! а ВЪ ТОМЪ, ЧТо они, покидая роди, надЪ- 
_ ются что нибудь да прюбрвсти, а вы, выступивъ въ походъ, 
и умаете о томъ, какъ бы не потерять и того, что есть. При 
хе томъ, когда перевЪсъ на ихъ сторон, аеиняпе подвигаются 
р _ впередъ какъ можно дальше, въ случаЪ же поражен!я не 
_ даютв. себя оттЗенять далеко назадъ. Мало этого: тЪломъ 
_ они. такъ беззавЪтно стоятъ за родину, какъ будто бы оно 
Е ба для нихъ ч5мЪъ то совсфмъ постороннимъ, а духовными 


_ р ея интересамъ. Потому въ случаЪ, если какой 
_ нибудь замысель имъ не удалось довести до конца, они 
_ смотратъ на это, какъ на потерю собственности; если что 
пробртутъ нападенемъ на чужя владЪея, ЕЯ до- 
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_ бытый успЪхъ ничтожнымъ сравнительно съ тфмъ, что еще 
р _ предетовть сдфлать, когда же прямо потерпятъ неудачу въ 
‘вакомъ нибудь предпр!яти, то надежда на успЪхь новаго 
_искупаеть для нихъ это лишен!е. Вотъ до какой степени, 
ри это’ только у нихъ, надежда на успфхъ замысла отожде- 
_ ствляется съ самымъ обладашемъ, благодаря быстротЪ, съ 

ны авой они принимаются за выполнев1е своихъ рфшенй, И 
вся эта дБятельность, сопряженная съ тэгостью постоянныхъ 
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трудовъ и опасностей, тянется пЪлый ихъ вЪкъ, наслажда- 
ются же плодами ихъ они очень мало, такъ какъ все время 
° стремятся въ новымъ пр!обрьтешямъ и за настоящЁй празд- 
% Е считаютъ не иное что, какъ выполнен!е требовав!й об- 
^ стоятельстве, & бездфятельный покой несчастьемь не въ 
_— прив ое работы безъ отдыха. Сл$довательно, если бы 
Я кто выразился вкратцв такъ, что природой суждено имъ ни 
_—  самимъ не пмфть покоя, ни давать его прочимъ зюдямъ, это 


р бы правда“ (Г 70). 


ее. Едва ли можно бы было болфе вВыпуЕло изобразить. 


ме. > 


_ веуомииую энермю и неисчерпаемую бодрость духа аеи- 
нанъ. Тутъ нзтъ фразы. Мы можемъ на самыхъ фактахъ 
_ потори подтвердить, что такова была натура аеинянъ въ 


_ своими силами распоряжаются, какъ неотъемлемымъ орудемъ. 
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дЪйствительности. Когда ихъ полководецъь Демосеенъ, угн’ 
дившись съ горетью солдатъ въ тфенинахъ скалистаго мыса 
во вражеской странз, въ нЪеколькихъ десяткахъ веретъ. оть_ 
самой Спарты, смфется надъ усищями враговъ прогнать ‹ его _ 
съ позищи и созлаетъ имъ серьезныя затрудненя, приводящий У 
въ концЪ концовъ къ посольству гордыхъ спартанцевъ въ 5 
Аенны съ просьбою о мирЪ, имъ руководить не одна отвага, 
но и ловый разсчеть. Можетъ быть, не случайно въ рчи 
этого вождя къ воинамъ передъ о ВВй въ [\-0й книеВ 
истори @укидила мы встрчаемъ совпадене съ сейчась 
приведенной характеристикой аеинянъ: „Граждане, звыаеть 
онъ, вы, подъявиие со мною этотъ опасный подвигь, пусть | 
въ эту тяжкую минуту всяк! заставить молчать голоеъ раз- — 
судка и не станетъ раздумывать о вс$хъ размЗрахъ гровя- | м 
щей намъ бЪды, пусть лучше предпочтеть онъ безъ. р 3 
мышлен!й ринуться на врага полный благихъ уповай“ 
(ТУ 10, 1). Этоть поелфдай эпитеть не даромъ пзбранъ. и: 
абинскимъ комическимь поэтомъ для типа своего соотече- _ 
ственника въ его блестящей ад, переносящей и 


ство. Эти блат1я упован1я помогаютъ толиз аеинскихъ _из- ей 
тнанниковъ, скопившейся въ ничтожномъ м%ЪстечкЪ на тра- 


посаженными въ Аеинахъ спартанцами о роковой для. я 
города развязки Пелопоннезекой войны. И въ ‘позднЪйшее _ 
время не та же ли живучесть надежды проявляется въ ве- — 
однократныхъ попыткахъь Аеинъ освободиться отъ македон- т 
скаго протектората? Алкив!адъ, гентальная натура коего такъ_ 
хорошо очерчена въ его р$чахъ у Оукидида, является, по. 
безграличной широт своихъ замыеловъ, истымъ типомъ. 
аоиняника и, если онъ успфль такъ воодушевить аеинянъ. ох 
къ гранд1озному предпруятпо раепространен1я ихъ владыче- т 
ства на запад$, ве одна сила слова даровитаго оратора, 
но и наклонности самого народа вляли на его р5шеше. — 
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Въ приведенномъ отрывк5 меньше говорится о спартан- 
цахъ, но ихъ недовЪрчивость и медлительность служатъ пред- 
метомъ горькихъ упрековъ имъ коринеоянъ въ той же рЪчи: 
„Вы, лакедемоняне“, говорятъ коринеяне, „одпи среди грековъ 


° сохраняете спокойстве и не дЪйств1емъ, а намфрентемъ дЪй- 


ствовать думаете отразить врага, и одни вы привимаетесь за 
подавлене силы врага не въ началЪ ея развит!я, а послЪ 
того какъ она уже удвоилась“. „Надежда на васъ погубила 


уже многихъ, кто, положившись на васъ, не принялъ мзръ 


къ самооборонЪ“. „И вотъ, въ то время, какъ вашимъ про- 


тивникомъ является подобное государство, говорятъ коринеяне 
_ послЪ своей характеристики абинянъ, вы все медлите и не 
_ думаете о томъ, что спокойств!е годится лишь для тЪхъ, кто, 


пребывая на военномъ положении, на чулля права, правда, 


_ не покушается, но р шимость свою не даваться никому въ 


обиду обнаруживаетъ съ очевидностью. Вы, напротивъ, по- 
лагаете, что, коли ве трогать другихъ, такъ ужь и самимъ 
не придется страдать отъ нападевай. Но вы едва ли могли 
бы остаться вфрны подобному. правилу, даже если бы ва- 
шимъ сосздомъ было такое же государство, какъ ваше. При 
настоящихъ же условяхъ ваша политика оказывается по 
сравненю съ аеинскою устарфлою. Между тЪмъ въ поли- 
тикЪ, какъ въ любомъ ремеслЪ, старые пр!емы должны по- 
стоянно уступать место новымъ. Пока государство пребыва- 
етъ въ покоз, оно прекрасно обходится своими неизм$нными 


° привычками. Но разъ люди вынуждены обстоятельствами 


®  пускаться въ различныя предпрят!я, приходится прибфгать 





во многимъ усовершенствованямъ. Вотъ почему прлемы по- 
литики абинянъ велфдстве ихъ многоопытности далеко опе- 


 режаютъ ваши на пути прогресса“ (ТГ 71). 


Это мЪфето зам чательно. Оно открываетъ намъ глаза 


°_ на всю глубину различ1я двухъ племенъ въ самыхъ принци- 


пахъ жизни. Полный застой, отсталость, рутина, равнодушие 
къ современнымъ требованямъ политической жизни, съ одной 

























стороны; постоянное движен!е впередъ, развит, усовершев: 
ствован!е, съ другой. Спарта сторонится отъ чужого. ВлЯЕ ИЯ; 
ея „гонене на чужихъ людей“ (&у4аоа) извЪетно; Аелны съ 
жадностью воспринимаютъ эти вмян!я. Спарта, до персид: 
скихъ войнЪъ пользовавшаяея неоспоримымъ первенствомъ + въ. 
Греции и съ неохотой уступающая его потомъ на полови ну : 
Авинамъ, не могла помириться съ все возростающимъ усп® 5 
хомЪ Е и съ завистью взирала на него. Но столкнове- 
не не было столкновен1емъ только политических единиць 
и поставленный вопросъ не былъ только вопросомъ о поли- 
тической самостоятельности одной изъ нихъ. Авинамъ сужде 
было преклониться передъ врагомъ, но недолго продолжало! 
ихъ униженше. Что же должно было спасти Аенны и въ чем 
залогъ господства ихъ въ мПЪ, независимо отъ политическ( 
ихъ самостоятельности? И на этотъ вопросъ Фукидидъ дал ТЪ, 
отвЪтъ, отвЪтъ съ необычайной прозорливостью предвосхи- 
щаюцщ/Й будущее, намфчаюций блестящ!й путь АР : 
области просвфщен1я и образован1я. 
Сами представители Спарты, съ одной стороны, `Аеин | 
съ другой, отетаиваютъ у Фукидида каждый свой идеалы. 
Начнемъ со Спарты. Е 
Спартансый царь Архидамъ, предупреждая ‹ оотечеств Н 
никовъ противъ преждевременпаго открыт!я войны и. озота-. 
вая противъ упрековъ коринеянъ, превознесшихт, какъ. мы 
видъли, аепнянъ надъ спартанцами, говоритъ: „того, что вам 
ставятъ въ упрекъ въ особенности, своей медлительности | 
обдуманности, не стыдитесь. Во первыхъ, поспшность пом 
шаеть вамъ скорфе привести войну къ окончанйю, если она» 
будеть открыта безъ достаточной подготовки; во _вторыз ‚, 
разв городъ, въ коемь мы жительствуемъ, не пользуется 
нерупимой свободой и громкой славой? Значитъ, эти. наши 
привычки служатъ въ сущности проявлен1емъ овалольной 
сдержанности. Благодаря какъ разъ имъ, мы въ благополучия 
не позволяемъ себЪ своевол1я, а въ несчастьи меньше дру- 

























о тихь ‘поддаемся унын!ю, и по тому же самому ни лесть тЪхъ,. 
_ ТО подстрекаетъ насъ къ опасному предпруятю, неспособна. 
в _ увлечь насъ вопреки доводамъ разсудка, ни попреки, какими 
Е вздумалъь бы кто-нибудь насъ подзадоривать, не вызовутъ на- 
к досады и не заставятъ насъ изм®нить своимъ правиламъ. 


| _ моются О у насъ строгими порядками. Пер- 
_вая (т. е. воинственность) потому, что съ подчинен1емъ по- 


‚рядку тБено связано чувство чести, а съ послЗднимъ отвага; 


_ сока на законы, и, при своей строгости, такого сомнфн1я не 
рт въ насъ, чтобъ оказывать имъ неповиновенте, и. 


_ исвусстьй, бойко о ВЪ р своихъ военное снаря- 
_ жене враговъ, мы, какъ дойдетъ до дфла, оказывались бы 
_ несостоятельными, а къ тому, напротивъ, чтобы предполагать 
— у враговъ замыслы ничфмъ не хуже нашихъ, и не р%чи при- 
в р$шахощее значеше въ случайностяхъ войны. Н$тъ, 


_полатая, что онъ хорошо взвЗсилъь вс$ шансы. ой. на его. 
| ен ошибки слфдуетъ возлагать всю надежду, & на’ 
° безошибочность собственныхь изропр!я\; и, чтобы человЪзкЪъ 
оз много разнилея отъ челов ка“, зам$чаетъь Архидамъ противъ 
контраста аеинянъ со спартанцами въ р%чи коринеянъ, „этого 


_взросъ въ самыхъ принудительныхъ правилахъ. Правила эти. 
 завфщали намъ предки“ (Т 84). 

— _ Строме порядки общественной жизни въ СлартВ, гдЪ: 
з суровость военной дисциплины становилась усломемь ио 
| па мирнаго быта, хорошо охарактеризованы этими словами „при- 
те _вудительныя правила“. Личныя наклонности, вкусы были по- 
®  даваяомы въ Спарт$ рядомъ неумолимыхъ предписан!й. Сво- 


ай 
_  бода индивидуальнаго развит1я была стЪснена узкими рам- 
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‘ками. Воспитан!е мальчика, жизнь и занят!я взрослаго, Вх 
подчинено было опредЪленной регламентаци, неподвижныя 
статьи коей ДЫШУТЪЬ сЪдой стариной и носятъ явный харак- 
теръ культурныхъ переживан!й. Нельзя не замфтить въ прин 
веденномъ мЪст$ рфчи Архидама полемическаго тона Е 
гдЪ говорится о подчинен!и закону и отношен!и къ искус- 
ству рЁчи. ЗдФеь спартансый царь пускаеть ядовитую стрёлу- 
по адресу аеинянъ, столь превознесенныхъ коринескимъ ора- 
торомъ. Эта полемика находитъ себЪ оправдае въ иБкото- 
рыхъ слабыхъ сторонахъ аеинской гражданской жизни, пам 
чаемыхъ у Оукидида въ другихъ р$чахъ. и: - 

Если идеалы спартанца вложены въ уста царя `Архи- 
дама, представителя старолаконской парти въ Спартф, въ. 
противоположность той новой, вожакомъ коей является а. 
Оукидида ефоръ Соенелаидъ съ его короткой, но горячей и 
р$зкой рЪчью за войну, то идеальную картину поинской 
гражданской жизни даетъ руководитель авинской Политики. т 
Периклъ въ знаменитзйшей изъ рЪфчей у Фукидида, надгроб- 
номъ слов надъ воинами, павшими на боевомъ пол$ въ пер-_ 
вый годъ Пелопоннезской войны. Ораторъ ставить вопросъ, — 
каковъ былъ тотъ политическй строй и каковы были. н ь 
жизненныя правила, которыя подготовили гражданъ Аеинъ. 
ЕЪ великимъ, вс$мъ паматнымъ подвигамъ. Онъ говорить: 

„Мы располагаемъ политическимъ строемъ, который не. 
представляетъь воспроизведен1я чьихъ нибудь чужихъ —_ 
лен!й; мы, напротивъ, скорЪе сами служимъ образцомъ. для_ 
всякаго, чфмъ нуждаемся въ подражанш другимъ. _Назы- 
вается этотъ строй народоправетвомъ, потому что при лем 
управлен!е опирается не на меньшинство, а на большинство. 
При этомъь предъ лицомъ закона въ Е СВОИХЪ ве ва 
равны, а приговоръ общественнаго мнфюя 0 ТЪхъ или. а = 
гихъ дарован1яхъ, отличающихъь отдфльныхъ лицъ, отдаеть _ 
имъ предпочтеше на поприщ служен1я государству по. о. 


стоинству, а не по принадлежности въ извфетному сослов1ю; 
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р принести нфкоторую пользу родинф, певидность его положе- 
тя не служить здЪсь препятствемъ. Если наша граждан- 
_ ская. жизнь отличается такимъ духомъ свободы въ обществен- 
тм | дЪлЪ, то она чужда также взапмнаго недоброжелатель- 

_ наго наблюден!я за обыденными занят ями частныхь лицъ: 

Е _ Нас не раздражаетъ, если кто даетъ волю своимъ личнымъ 
_ пристрастямо, и мы не дозволимъ себЪ по его адресу даже 
_ досадливой мины, хотя и безвредной, но дЪйствующей удру- 
_ чающе. При такомъ отсутсетви стЪененй въ своихъ частныхъ 


_ никакого нарушеня законовъ, главнымъ образомъ по природ- 

_ ному чувству почтевя къ нимъ, послушные существующим 
® властямъ и завонамъ, въ особенности тЪмъ изъ послёднихъ, 
г которые даютъ защиту отъ неправды и которые, будучи не- 
-й ‘писанными, грозят нарушителю ихъ судомъ общественнаго: 


—  ДалЪе, мы и развлечений для духа посл$. трудовъ достав- 
к в множество и въ тЪхъ состязатяхь и жертвенныхъь 
‘празлникахъ, которые у насъ правильно повторяются круг- 
| `лый годъ, и въ красивой обстановкВ частныхъ жилищь, еже- 
> _ дневныя приятныя впечатлЪн1я коей прогоняютъ грусть. При 
а _томъ, благодаря значительности города, въ него поступаетъ 

_ ©0 всей земли положительно все, и выходить такъ, что Въ 
% _ предмотахь производства другихъ народов, мы видимъ та- 
® _ вую же собственность, какъ въ продуктахъ своей страны, и 
_ васлаждаемея ими въ той же мЪрЪ“. 


Пропускаемъ сл$дующую главу рфчи, посвященную воен- 


два отлич1я ихъ обычаевъ отъ спартанскихъ, въ отношен1яхъ 
ет # 
— къ пришлому люду, котораго аеиняне не изгоняют, какъ 


р НЫ И ДИСЦИПЛИНЫ, подобныхъ спартавскимъ. 


_ равнымь образомъ и бЪдняку, если только онъ способенъ: 


_ отношеняхъ, мы въ общественной жизни не дозволяемь себЪ. 


ной доблести аоинянъ. Упомянемъ только, что здЪсь отм чено- 


к: ‘спартавцьы, п въ дЪлВ воспитан!я дфтей, гдф у аоинянъ нЪтъ. 


























„Мы поклонники красоты въ ея сочетан!и съ рростото 
говорить далфе Периклъ, „и привержены къ образованию б 
ущерба для практической дЪательности („Въ бездЪйст 
отсутстыи предпримчивости нЪеть спасена“ утверждаеть. 
Периклъ въ другомъ м$ет$, П, 63,3). Богатетвомъ мы. больш е 

пользуемся, какъ подспорьемъь къ дЪфятельности, ЧВмЪ 
хвастливой выставки на показъ, и не стыдно у насъ при-. 
знаваться въ бЪдности, о не стараться освободиться | 
отъ нея работой. Одни и т$ же лица соединяютъ у нас 1 2 
своихъь рукахъ попечен1е объ общественных и 0 Своихт ее 
личныхЪъ дБлахъ, и также у другихъ, которые отдалиесь про- 
‘мысламъ, далеко нфтъ недостатка въ понимаи государств эн- 
ныхъ вопросовъ. Надо знать, что одни мы считаемъ того, 
кто не принимаеть въ ЕЯ никакого участя ве 
‘спокойнаго гражданипа, а за ненужнаго. Сами также мы. или И 
_р®»шаемъ дла, или стараемся установить на нихъ правил ь- 
ную точку зрЪн!я, при чемъ мы не р$чи считаемъ вредных 
для дЪла, а напротивъ недостатокъ ознакомлен1я съ ДЛО 
при посредетв5 рЪчей предварительно его исполненя. | 
‘тоже, дЪйствительно, составляетъ нашу отличительную. черт у 
что мы ВЪ высокой степени соединяемъ отвагу съ обдума 
‘ностью въ предпрят!яхъ, въ то время какъ у другихъ отва } 
обусловливается невфдЪшемъ, а обсуждене порождаетъ т пер} 
шительность. Между тфмъ, разв не должны по справедле- 
вости почитаться наиболЪе сильными духомъ т%, кто. отдае 
себЪ самый ясный отчеть и въ опасностяхъ, и въ прива 
тельныхъ сторонахъ дфла, и, не смотря на то, все же 
‚отвращается отъ первыхъ? а ВЪ ПОоДВИГахъ великоду 
мы представляемъ полную противоположность большинст 
прочихъ людей: Не принятемъ, а оказан1емъ благода: 
пр1обрЪтаемъ мы друзей. Оказавпий же благодян1е явл я 
‘боле надежнымъ другомъ, такъ какъ онъ старается сво ит 
располо жен1емъ поддержать въ облагод®тельствованномъ. созва- 
‚н1е долга презнательности. Облагодфтельствованный, напро- 
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° тивъ, другъ менЪе ревностный, такъ какъ онъ сознаетъ, что 
. Е = предстоитъ проявить великодуппе, не какъ милость, & 
_какъ долгъ. Мы одни оказываемъ добро безъ колебаня, не 
_ столько въ разсчетЪ на выгоду, сколько изъ довз]руя къ лю- 
дямъ, свойственнаго свободному образу мыслей. 

® _ Подводя итогъ всему сказанному, я утверждаю, что и ц5- 
_ лый городъ нашь является средоточемъ просв5щеня Греции, 
_и каждый въ отдЪльности, какъ мн кажется, становится въ 
ыы сред$  споеобнымъ развать свои силы чрезвычайно 
| разносторонне, проявляя ‘при этомъ въ полномъ блеск гиб- 
Я _ кость своей натуры и чувство изящества. Что р$Ъчь эта не 
-есть простой наборъ трескучихъ фразъ для даннаго случая, 
_ во сущая истина, доказываетъь самое могущество общины, 
какого мы достигли такими правилами жизни. Въ самомъ 
ДЪлЪ, она одна среди современныхъ государствъ выдержи- 
ваеть провфрку опыта и оказывается въ дЪйствительности 
_ превыше молвы и одна она ни нападающему врагу не даетъ 
права досадоваль на свое поражене такимъ противникомъ, 
ни подданному жаловаться ва зависимость отъ господъ, не- 
_достойныхь своего высокаго положеня. Представивъ красно- 
_р»чивыя доказательства и вЗрныя свидЗтельства своего мо- 
гущества, мы будемъ предметомъ удивленя и современному 
_покол5н1ю, и потомкамъ, и намъ нФть надобности въ ваче- 
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общин и по богатству, не по принадлежности КЪ пзиство- й 
му классу или парти, но по его дЪловитости И заслугам. 
Это—равенство Нек ЕЕ закономъ. Государство оне ь х 


ному развитю всЪхъ силъ личности не воздвигается ника. и: 
кихъ преградъ, какъ въ аристократической СпартЪ, ‘строг 
придерживающейся обычая старины. а. 
Не строг1я, неподвижпыя правила, которыя стЬевяють ий 
гражданина и принуждають его къ порядку, которыя дфла- Е: 
ютъ его рабомъ государства, какъ въ СпартВ, но сознатель 
ное уважен1е къ закону, преимущественно же вЪчное непи | 
сапное понят!е справедливости опредфляютъ поведен!е аеиня- | 
нина. Каждый чувствуеть въ себЪ живой интересъ къ обще-_ 
ственному дЪлу, обнаруживаеть полное пониман!е государ 
ственныхъ вопросовъ. Искусствамъ и наукамъ аеиняне пре 
даются съ рвенемъ и съ тонкимъ пониман1емъ изящнаго, н 
безъ ущерба при этомъ практичности и дфятельной энерми. 
Разв$ рядомъ съ этими художественными и научными стрем- — 
летями, каковыя въ иныхъ случаяхъ сламываютъ или пара : 
лизуютъ эперсйо народа въ сферЪ практической дфятельноет г 
(Мпепаег, Оефег Че Вейеп пи безев1ер\уегКке 4е$ Твакуд : 
Во2еп. 1874, 5. 8), не проявляется неутомимый, не знающий | 
покоя духъ аоинскихь гражданъ, который утверждается свое 
побфдоносною стопою во всЪхъ моряхъ и во веЪхъ земляхъ. 
ий всюду воздвигаеть памятники своей славы? Краснор че. \ 
которое лаконцамъ представлялось чЪмъ то безполезнымъ, |: 
нЪкоторымъ тормазомъ для быстроты дЪйств1я, въ свободномъ. е. 
государствЪ является необходимостью, такъ какъ оно вноситъ | 
ясность въ стремлен1я народа, подъ его вмянемъ задумы % 
ваются и ведутся предир!ят!я. ДАеинянинъ гордится своим’ Ь |: 
отечествомъ; въ его глазахъ, Аопны—средоточе просвфщенй 4 
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_ дая всей Грещи, одинаково выдающееся и матерТальнымь, и 
_ духовнымъ развит1емъ. Это сознан!е высокаго значен1я куль- 
_ туры Аевнъ звучить у Оукидида и въ другихъ рфчахъ. Въ 
г _ своей рёчи къ войску подъ Сиракузами аеинсый стратигъ 
| _ Ник, обращаясь къ метекамъ, т. е. свободнымъ, но без- 
_ празнымъ жителямь Аттики, которые служили матросами 
—_ в аеинскомъ флотф, убъждаетъь ихъ „подумать о томъ, какъ 
_ дорого для нихъ сохранить отрадное сознаюе видЪть себя 
Е етонь удивлен!я Еллады, будучи почитаемыми, не смотря 
_на иное происхождеше, за авивянъ по усвоешю ихъ языка 
и перениман!ю ихъ правилъ жизни“ (УП 63,3). Въ этимъ 
_ вошиевимт празиламъ жизни, привлекающимт на себя вни- 
° маве всей Греши и широко распространяющимь свое вмя- 
_ относится вся та полнота и содержательность жизни, 
разностороннее развит!е всзхь человЪческихъ способностей и 
_ удовлетворение всЪмъ потребностямъ тЪла и духа, какими въ 
*. высшей степени отличалась аоинская гражданская община. 
® Эта интенсивность жизни, напряженность интересовъ поли- 


породить глубокой антипаши къ общинЪ, столь неустанно 
бр ессиртощей, не знающей предзла сфер$ расширенля 
_ своего вмян1я, въ такомъ государств, которое, какъ Спарта, 
_ видбло залогь спасеня въ охранен!и завЪфтовъ старины. „ВЪдь 
| _ шикто не можеть указать, замЪ чаеть поздн%е' Эукидида аеин- 
_ сы ‘ораторъ, чтобы политическй строй Спарты быль потре- 
_ воен за семь вЗковъ существован!я государства“ (Исократъ, 
— 50 мир“ $ 95). 

— Нельзя не бросить здфсь хотя бы мимолетнаго взгляда 
ва то широкое развие воззрфв!й на передовую культурную 
_ роль Аеинъ въ Грещи и ихъ антагонизмъ со Спартою, ка- 
кое они получаютъ посл @укидида въ произведешаяхъ зна- 


_ менитаго аеинскаго ритора _Исократа, въ его р$ёчахъ, скоре 
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самъ не только политическимъ, но и педагогическимь и. ‘ли е- 
ратурнымъ, чзмъ рЪчи, предназначенныя для произнесенйя. 
Въ своемъ образцовомь трудЪ, „ПанегирикВ“, Исократъ. пе- 
речиеляетъ блатодъян1я, оказанныя Аеинами Греши въ Дт я 
обезпечения и матер1альной стороны жизни, и духовной. Ави т 
щедро предоставили вс$мъ грекамъ два дара богини Деметр В 
хлЪбопашество и мистери, онз широко раскинули с®ть свои я 
колонй въ Европ, въ Азш, на островахъ, расширяя п. - 
щадь господства грековъ и И варзаровъ; первыя да 
политическ1й строй и завоны, онЪ являются основател: 
цивилизащи у грековъ и полагаютъ конець безправию перв - 
бытнаго состояв1я человфчества; он или изобрфли, или под- 
вергли своей пробЪ всф ремесла и искусства, какъ удовлетво- > 
ряюцйя жизненнымъ потребностямъ, тажь и вносап]я въ жизнь 
эстетичесьЙ элементь ($ 40); онф предоставили в распоря то 
жене грековъ свой торговый портъ Пирей, служапий ‘сре. У 
точемъ самого широкаго обм$на тозаровъ. Обществепны 
праздненства, на которыя стекаются пришельцы со вох. ее 
частей Греши для общей жертвы и молитвы, для освъженй *) 
памяти о принадлежности всЪхъ кл одной нащи, для того, | 
чтобы предъ лицомъ собравшихся представителей всВхЪ Г гр 
ческихъ общинъ дать образчики своего атлетическаго искус 
ства, поднимая общее соревнован1е въ сил и доблести, Ее. 
ляются важнымъ подспорьемъь въ дЪл единеня Грек 
Аейняпе и въ этомъ превзошли ве$хъ роскошью, обищемъ, 
красотою зр5лищь, привлекая къ нимъ толпы гостей. „У. насъ, 
говорить ораторъ, можно завязать самыя взрныя узы дружб: га 
и завести самыя разнообразныя знакомства, сверхъ того. 
узрЪть состазан1я не только въ быстротЪ га и силЪ, н 
въ р$чахъ, въ остротЪ ума и во вехъ возможныхь вида 
дЪательности. И призы въ этихь состязашяхъ у наеъ сали 
крупные. ДЪло въ томъ, что къ тЪмъ, каве вазначаетъ, са: МЪ. 
городъ, присоелинятотся ваграды по его В отъ ‚ дру- 
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_ ФИХЪ трековъ. Что нашъ судъ одобриль, говорить оралоръ, 
_ шробрЪтаетъ такую извЪстность, что привлекаетъ общее вни- 
ман!е. Путь просв$щен!я, принеспато съ собой вс$ эти 
‘изобртеня, подводить теперь ораторъ итогъь всему сказан- 
ному, давшаго имъ разработку, научившаго насъ всякаго рода 
в" смягчившато наши отношеня между собою, 
_ указаль нашьъ городъ. Онъ же ввель въ почетъ искусство 
Е к, котораго вс жаждуть и мастера коего вызываютъ 
общую зависть“. ДалЪе, послз изложен1я оригинальнаго 
_взтляда автора на передовое значеше краснор я въ общей 
‘систем образованя, взгляда, вполн® объяеняющагоея ролью 
краснорзч1я въ политической жизни Греши, мы читаемъ 
_ слдующя достоприм$чательныя слова: „Нашъ городъ на- 
_ столько оставить позади себя проч людской родъ въ области 
умственной дЪятельности и краснорЪч1я, что ученики его 
являются учителями прочихъ люлей, и онъ-—виновникъ того, 
что ‘назване еллиновъ представляется названемъ уже не’ 
”народа, а извЪстнаго склада ума и сто еллинами именуются 
“скорЪе всЪ т, кто причастенъ нашей образованности, чЪмъ 
только люди общаго вс®мъ намт племени“ ($8 45—47, 8 50). 
_ Въ другомъ трактат, поевященкомъ защитв своихъ взгля- 
_ДОВЪ ‘на образован!е и своей преподавательской дЪятельности 
въ Аеинахъ, написанномъ на склонф лЪтъ, Исократъ опять 
_ обращается къ свопмъ сограждавамъь съ такими словами: 
„Л думаю, для васъ не должно быть тайной, что вс$ способ- 
°— ные ораторствовать или воспитывать признаются прошедигими 
ет. _ нашу школу. И это естественно: ве видятъ, что нашъ го- 
_ роже предназначаеть наилучпИя ваграды т%мъ, кто обладаетъ 
 ЭТИМЪ ум$нгемъ, и предоставляеть наибольшее количество и 
—  паибольшее разнообразие упражнев!Й для т%хъ, кто хочеть 
_ бостязалься и окрФпнуть въ этой борьбЪ; также опытъ, кото- 
_ рый наиболЪе важенъ для разват!я способностей оратора, вс$ 
в здЪеь. Е ‚тото, вс$ думаютъ, что и самый 





о, 


г. Е: 3* 


м “ 7 > кабы, и фм сх ес Зи, 5х 
М а \ ре о =. ое ие в ай Е\ м = ве Ю 5: я Ут 
у; тя 
К к 



























нарзчемт, занимающаго средину между прочими. и 
изворотливость нашего ума и наши литературныя занят 
служатъ не малымъ подспорьемъ въ обучен искусству в т 
такъ что не безъ основанйя полагаютъ, что ве мастера рёчи— 
ученики города“ (АпН@оз. $8 295—296). „Не военным ис- ‹. 
кусствомъ, не политическимьъ строемъ и законами, говорить 
здфсь еще Исократь, выдФляетесь вы среди прочихъ еллиновъ, 
а тфмъ, ч5мъ природа отличила людей отъ прочихъ живых" о 
существь и еллинскую наш отъ варваровъ, лучшимъ раз- 
випемъ ума и способностью къ рёчи, чфыь веб проще’ 
греки“ ($ 293—294). Противопоставлеше Аеинъ со Спа 
тою было проведено Исократомъ съ особенной рельефност о. 
въ его Панаеинской |рЪчи, написанной незадолго д 
смерти. Повторяя здЪсь то, что говорилось о благодвявяхь 
Аеинъ Греши въ ПанегирикЪ, стараясь ослабить ВиНОдВО 
Аеинъ въ насимяхъ надъ своими союзниками во время ихъ 
морского главенства и показать, на сколько болЪе ит, 
была въ пору своего торжества а Авинами Спарта, ука [-. 
вая на превосходство Аеинъ добраго стараго времени и ш 
венство ихъ въ созданш органовъ демократическаго праз- . 
лен!я, приписывая Аеинамъ это первенство даже и въ области. 
военнаго искусства, Иеократъ въ послде! разъ развиваеть. 
ту тему, которая не разъ трактовалась въ его многочислен- т 
ныхъ р%чахъ. Вообще онъ является наиболЪе яркимъ выра- С 
зителемъ той борьбы между Спартою и Аеинами, которая 
въ литературЪ велась съ внеменьшею ожесточенностью и. `то-_ 
рячностью, ч%мъ на дфлЪ. Въ любопытномъ приложении | ъ_ 
Панаеинской р%чи Иеократъ даетъ образчикъ тЪхъ. отив- ь 
ленныхъ диспутовъ, как!е велись на ту же тему въ аоин- 53 
скомъ обществз между ярыми патротами и сторонникам и 
Спарты. Одинъ изъ такихъ ревнителей Спарты вступаеть съ. ы 
Исократомъ въ споръ въ защиту нЪкоторыхъ обычаевъ этой — 
общины въ присутствш нЪсколькихъ учениковъ зваменитаго, 
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и свои отв$ты па критику противника. И вотъ здЪсь то мы 
встрЗчаемъ характеристическую замЪтку объ отсталости лаке- 
демонянъ на томъ поприщЪ образованности, гдЪ аоиняне 
являются путеводителями всей Грещи: „Лакедемоняпе такъ 
отстали отъ общаго воспитан1я и образованности, что даже 
грамот$ не учатся, а между тЪмъ грамотность даетъ возмож- 
ность тому, кто ее усвоилъ, знать не только о событ1яхъ своего 
времени, но и о событтяхъ отдаленныхъ вЪковъ“ ($ 209). Нельзя 
забывать, конечно, что, при широкихъ размФрахъ устнаго рас- 
пространен1я литературныхъ произведений всякаго рода, грамот- 
ность въ древней Грепи не можетъ считаться единственнымъ 
показателемъ народнаго просв щентя. У дорянъ была своя бога- 
тая литература, ихъ хоровая лирика славилась. Чтене вообще 
р%дко упоминается у древнихъ греческихъ авторовъ. Ноесли 
Длонисъ у Аристофана въ качествЪ матроса на кораблЪ зани- 
мается чтенмемъ „Андромеды“ Еврипида (Вал. у. 52 34.), то 
уже это одно показываеть широкое распространевн1е грамот- 
ности въ Аеинахъ У-го в. до Р. Х. 

ОЭукидидъ, однако, не скрываетъ и темныхъ пятенъ на 
той отрадной картин общественнаго быта въ Аеинахъ, ко- 
торую онъ нарисовалъ въ надгробной р$чи Перикла, и поз- 
воляетъ предугадывать ихъ въ тЪхъ намекахъ, которые мы 
отм$тили въ свое время въ р$чи Архидама. „Не такимъ раз- 
витемъ снабжаеть насъ наше воспитан1е“, говорилъ Архи- 
дамъ, „чтобы пренебрежительно относиться къ законамъ, и 
не внушаетъ оно намъ такого самомнфн1я, чтобы не слушаться 
ихъ“. И если дал$е Архидамъ вооружается противъ „ненуж- 
наго искусства“, разумЪя краснорё че, и хвалитъ соотече- 
ственниковъ за то, что не рзчи, а д$лу отдаютъ они преиму- 
щество, то и въ этомъ скрытомъ упрекЪ аеинянамъ есть 
большая доля горькой истины. Правда, Перикльъ говоритъ о 
сознательвомъ уважени аеинскихъ гражданъ къ законамъ, 
особенно правиламъ общественной морали, о ихъ природномъ 


чувств законности; но то, что характеризуеть лучшую пору 
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аеинской демокралш, пору руководительства аеинекою поли- 
тикою этого государственнаго мужа, единственнаго зъ 1 
р1и аеинской демократ по возвышенности взглядовъ, тве 5 
дости характера и умфнью властвовать надъ толпою. Склю 0- 
чительно силою своего слова, то не было таковымъ позже. | 
ОЭукидидъь съ вамфрешемь помфщаеть великолфиную. р У 
Перикла надъ павшими въ войн% съ ея идеальной. ‘картиной < 
общественнаго быта Аеинъ подъ демократическимъ правле: о 
емт, эту лебединую пЪфснь завершителя реформъ Солона | 2 
В ео передъ началомъ заката славы демократ. Отеюда 
начинается быстрое паден1е демократии по наклонной илоско- — 
сти до того ея состоямя въ половинф четвертаго вЪка, кото- 
рое въ такихъ мрачныхъ краскахъ рисуется въ рёчахь = 
Исократа, „Ареопаговой“, „О мир“ ($ 121 сл$дд.), ав 
еинской (5 139 слл.). Но начало этого упадка отмВчаеть. еще 
ОЭукидидъ въ своей общей оц$нкЪ политической жизни. Авеинъ 
послЪ Перикла, какую овъ дфлаетъ по поводу его смерти (И 65), 
„Это обыкновенное явлен!е въ истори, говорить нашъ ист ке 
рикъ в$ка Перикла: большею частью кульминащюонный пунитъ 
эпоха высшаго блеска есть въ то же время и начало упадка“ 
(Бузескулъ, Периклъ, стр. 399). Тф слабыя стороны ‘аоин я 
ской демократ, на которыя намекаетъ Архидамъ, служат и 
предметомъ горячихъ нападокъ Клеона, этого честваго, 


искренне преданнаго благу родины руководителя аеинсвой - = 


политики посл Перикла, въ рЪчи его по поводу наказан: 
отпавшей отъ аеинскаго союза Митилены въ четвертый ГоДЪ. Е 
Пелопоннезской войны. Суровая кара, назначенная. зао. я 
скимъ народпымъ собрашемъ виновному союзному. ‚тородЯе | 
изб1еве всего взрослаго населешя мужского пола и продали 
въ рабство женщинъ и дфтей, возмущаеть наше правствее = 
ное чувство и мы всец$ло становимся на сторону ТЪхЪ. аои - | 
нянъ, которые добились пересмотра дфла и отмЪны. врова- 
вой расправы, а на ЁКлеона, горячо возставшаго. противъ. ь 
этого пересмотра, готовы ео какъ на вожака толпы, 
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°  разжигающаго ел грубыя инстикты. Но мфра возмезд1я была 
—  ВЪ сущности ничфыъ болфе, нежели точнымъ прим ёненемъ 
°  тогдашнихь обычаевь войны, и посхупокъ въ томъ же году 
° Лакедемонянъ съ платейскими плЗнниками, патетическая рЪчь 
эЕ- _которыхъь у ОЭукидида такъ полна тревоги и отчаявшя 
— (1 53 394), поступокъ въ 491-омъ г. самихъь аоинянъ съ 
_ населешемъ Склоны (У 32,1), когда опи, не смотря на то, 
® что Влеона уже не было въ живыхъ, выполнили постанов- 
—  леше народнаго собрав1я, проведенное еще имъ (Т\, 122, 6), 
°— являются тому доказательствомь. Надо замЪтить, что и самъ 
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®—  выдвагаетъь противь его мнфн!я не сострадане и снисходи- 
° тельность, а чисто практичесые мотивы, что, наконецъ, и 
_ отм$на приговора прошла при совеБмъ незпачительномъ 


° наго дЪаятеля въ пору, когда борьба со Спартой достигла 
| уже достаточнаго ожесточен1я и требовала напряжен1я всЪхъ 
_ силь обЪихъ сторонъ, мы должны признать, что Клеонъ быль 
° только добросов$стнымъ и неуклоннымъ продолжателемъ той 
°. политики централизации аеинскаго морского союза, какой 
> держался Перикль, точно также что только интересы проч- 
_ ности и безопасности демократическаго строя руковохатъ 
_— имъ въ его нападкахъ на т% явлена, которыя грозятъ рас- 
°—  шаталь его. Эта критика Елеона слабыхъ сторонъ демокрал?и 
° въ Аеинахь обнаруживаеть такое удивительное совпаден!е съ 


_ историка оттЪвить эти слабыя стороны демократ и, и такой 
 разечеть вполнф правдоподобень у нашего историка, сим-. 
® Паши коего, судя по одному отзыву въ послфдней книгф его 
°— труда (УШ 97), склонались скорзе къ умфренной олигарх! 
® И который признаеть демократцо при Периклф „фактически 
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владычествомъ перваго гражданина“ и качествами его преем- 
никовъ объясняеть ея упадокъ. Замфтимъ еще, что, хотя 
ОЭукидидъ явно не сочувствуеть личности Влеона, однако въ 
р»Ъчи своей у историка Клеонъ является человЪкомъ такой 
же твердости убЪждевй (см. ПШ 38, 1) и столь же созна- 
‘тельнымъ защитникомъ политики Аеинъ въ ихъ тирании“ 


надъ союзниками, какъ и Периклъ. „Всего нежелательнЪе, 


говорить ЁКлеонъ, если ни одно изъ вашихъ рфшевнй не 


будеть имфть устойчивости и если у васъ не будетъь. 


Сознан1я того, что государство, располагающее законами 
худшими, по нерушимыми, крфиче такого, гдф законы пре- 
красны да силы не имЪють; что недостатокъ развитя при 
умЪньи владЪть собою выгоднЪе, ч$мт воспр1имчивость, соеди- 
ненная съ необузданностью; что люди дюжинные обыкновенно 
соблюлаютъ больше порядка въ общественномъ дЪлЪ, чёмъ 
люди остраго ума. Это потому, что посл де хотятъ и зако- 


новъ казаться умнбе, и въ словопреняхъ по общественвымъ. 


вопросамъ брать верхъ постоянно, о чемъ бы ни шла р$чь, 
какъ будто бы не было другихъ боле важныхъ случаевъ 
проявить свою мудрость; и вотъ этимъ то они очень часто 
губятъ государства. Напротавъ т$, кто не дов$ряютъ своей 
сообразительности, не хотятъ быть умнфе законовъ и не при- 
знаютъ за собой способности подвергнуть критикЪ рЪчь опыт- 
наго оратора и, являясь такимъ образомъ больше безпристра- 
стными судьями, чЪмъ участниками состязанля въ мудрости, 


почти всегда поддерживаютъ благополуч1е государства“ 


(Ш 37, 3—4). 

Проницательность, сообразительность являлась отличи- 
тельной чертою аепнскаго племени (50|. г. биёа» д’&б иёу 
ёиаотос аАщлехос Гуу’ёи Вита) и восхваляется его поэтами и 
ораторами. Аеинсюй ораторъ въ Спарт у Оукпдида, какъ 
примёръ ея, приводить р%шимость Аеинъ пожертвовать 
охраною отечества для учаетя въ морской битвЪ съ персами. 
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Мы вид$ли указан!я на ту же. черту у Исократа. Т$мь 00- 
лфе замфчательна эта критика историка самыхъ нацтональ- 
ныхъ свойствъ своихъ соотечественниковъ. Если ВКлеонъ воз- 
мущается пренебреженем»ъ аеинянъ къ закснамъ, то въ дан- 
номъ случа онъ могъ имЪть въ виду не только отм$ну 
разъ постановленнаго рзшеня, но и незаконность самого 


‘такого пересмотра. НеизмЪнность законовъ объявляется ихъ 


тлавнымъ достоинствомь еще Антифонтомъ (Зарег. сБог. 


огаф. $ 2). Въ позлнфйшее время р$шен!я народнаго собра- 


н1я, вступая въ борьбу со старыми законами и сами пр!обрЗ- 


_ Тая силу законовъ, порождаютъ большую путаницу, отмз- 


чаемую между прочимъ Исократомъ (РапабВеп. $ 144). 
Мы, не докончили бы своего изложеня характеристики аоин- 


скаго племени и аеинской демократической обшины у Эукидида, 
если бы пе привели еще слБдующаго отрывка р$чи Ёлеона, 


тдЪ историкъ попадаетъ прямо въ суть характера аепнянъ, 
отм$чая ихъ склонность увлекаться въ р$чахъ своихъ орато- 
ровъ новизною и необычайностью взглядовъ и забывать за 


‘ними потребности дЪйствительной жизни, привычку смотрЪть 


на дфла сквозь призму этихъ рЪчей и вообще поддаваться 


эстетическимъ впечатлЗнямъ р%$чей даже тамъ, тдЪ дЪло 


идетъ объ интересахъ всего государства. ЗдЪеь необходимо 


имфть въ виду, что краснорз че въ Грещи было такимъ же 


искусствомъ, какъ поэзя или скульптура, что песполнеше 


‚ораторомъ р%чи являлось для грека такимъ же спектаклемъ, 


вакъ любое театральное зрЪлище, что далеко не одно содер- 


_ жане, но и форма изложен!я вызывала живЪйний интересъ 


въ публикБ. Такимъ образомъ являлось то дфйствительное 
неудобство, что вниман1е слушателя рЪчи отвлекалось отъ ся 


‘правтическихъ задачъ и что не самая цЪнность предложенй, 


но искусство, красивая форма, въ какую ораторъ облекать 


‘свои предложен1я, ловкость аргументащи, чувство, какое онъ, 


вспомоществуемый точными правилами теор1и, опиравшейся 


на психологическомъ опытЪ, влагаль въ свою рЪчь, жаръ 


а 


























убЪжденя р%®шали дЪло. Софистика и риторика давали в — 
руки каждому могучее оруде для усп$ха въ обществени и 

жизни, и оно становилось опаснымъ, если попадало въ руки 
людей недобросовЪстныхь или легкомысленныхт. В. г 


Разсуждая о вредЪ р$чей ораторовъ, пользу ющих ими, 
вавъ средствомъ дла обмава народа, Клеонъ говорить: и. 

„Въ подобныхь состязашяхъ [обычное у грековъ выра- 
жене о словопрев!яхъ, объ усищяхъ оратора отстоять свое | 
мнфн1е| призы [разум$ются личныя выгоды, преслфдуемыя 
недобросов$ствыми ораторами] государство предоставляет’ ть 
другимъ, а на себя возлагаеть бремя опасностей. Виповны о 
_же въ этомъ вы, такъ плохо исполняете вы свой обязанности и 
судей въ этихь состязаншхъ: Во первыхъ, вы привыкли въ 2. те 
роли зрителей рфчей и слушателей дЪлъ, при чемъ, что као г 
сается предпруят!й, вы судите о выполнимости ихъ по’ убрв Е 
ловкости ораторовъ, а въ суждени о томъ, что уже выпол- ее 
нено, полагаетесь на ихъ преувеличенные отзывы, и выелу- — 
шанное отъ нихь бываетъь принято вами съ ро 
не меньшею, чБмъ если бы вы вид$ли ходъ собый собствен- ‚ 
ными глазами. Во вторыхъ, васъ только взать на то, я. 
поддаваться обманчивой оригинальности мнфн!йЙ и не чувство-_ 
вать охоты присоединяться къ такому, надежность коего. М 
признана. Таве вы поклонники всего необычайнаго и отрица- — 
тели общепринятаго. При этомъ каждый первымъ дБломъ. 5. о: 
стремится самъ проявить свою способность къ такимъ пред 
ложешямъ, а нёть, такъ, въ порыв соревнованя съ тёми > 
кто ихъ дфлаеть, силится показать, что его мысль способ] но 
не отставая, слФдить за ораторомъ, и одобреше его че 
нибудь особенно остроумному готово заранфе; и въ. ‘преду | 
гадыванью того, что будеть сказано, обнаруживаеть полное Е 
усере, но далеко не такое къ тому, чтобы предусмотрть 
посл$детвя подобныхь рЪчей. Въ третьихъ, стремитесь в ее. 
къ чему то, можно такъ выразиться, выхолящему изъ услов. в 
обитаемаго нами ма, а обдуманности не хватать у васъ ь 
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скимъ впечатл5н1ямъ рЪчей и напоминаеге скорфе праздныхь 
Е ° зрителей показного искусства софистовъ, чЪмъ людей, заня- 
— тыхъ обсужденемъ государственныхъ вопросовъ“ (38, 4—7); 
р ПримБ5ры увлечен!я аеинянъ широкими перспективами 
въ р$чахъ ораторовъ, вопреки осуществимости предложений, 
— | склонности судить о дЗлахъ по отзызамъ популярныхъ 
Г ораторовъ Оукидидъ самъ представилъ въ своей истории. 

| Душою сицилйской экспедищи, двинувшейся въ 415-омЪ 
году изъ аоинекой гавави Пирея въ Сицилю и имзвшей 


— Столь роковыя посл$дствя для Аеиаъ, былъ молодой, даро- 
а. _витый абинсьйй стратигь Алкивадъ. Оукидидъ не сообщаеть 
в: намъ никакой его рЪчи согражшданамъ въ пользу предарлятя 
3 до того момента, когда онъ выступаеть со своимъ возраже- 


н1емт старому, опытному и разсчетливому стратигу Никю, 
поднимающему свой голосъ противъ похода и представляющему 
®  аеннянамъ вс® его трудности. Это было уже послф того, какъ 
народное собран!е постановило рёшене отправить въ Сяцил!ю 
на помощь Егестф ту помощь, о которой этоть городъ хода- 
_ тайствоваль въ Аеинахъ черезь своихъ пословъ. Но изъ дру- 
— ТОЙ, поздн®йшей р%чи Алкивада у Оукидида, произносимой 
имъ въ СпартБ, мы узнаемъ всю широту плановь Аеннянъ 
(УТ 90, 2—4). „Мы двинулись въ Сацилно, говорить здЪсь 
Алкинадъ, съ тфмъ, чтобы сначала покорить, если окажется 
_ возможным, сицилйцевь, а за ними далЪе и итал йцевъ, & 
°—  тамъ попыталься завоевать и земли, подвластныя кареагеня- 
` °—. намъ, и самде кареагенское царство. Если же все это или 
— большая часть этихъ замысловъ удалась бы, мы намфревались 
° напасть на Пелопоннесъ, привлекши всю ту греческую силу, 
‚какая будеть пр!обрЪтена нами тамъ, и, нанявъ полчища 
_варваровъ, и иберовь и другихъ тамошнихъ варваровъ извЪет- 
ныхъ теперь своею воинственностью, понастроивъ цзлый 
флотъ новыхъ тр!еръ, изъ того лЪса, котооымъ такъ богата 
Итал!я, разсчитывали, флотомъ такимъ подвергнувъ блокадЪ 
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весь Пелопоннесь, а сухопутными силами частью позабравь = 
города штурмомъ, частью овруживъ ихъ осадными увр®иле- о 
шями, безъ труда овладЪть сначала Пелопончесомъ, а = о к: 

утвердить свою власть надъ всфмъ греческимъ о. в. е 
Планъ—гранд1юзный, долженствовавиий, если 0ъ он Е 
удался, совершенно измзнить всю посл$дующую истор1ю пи т 

вилизованнаго мра. Но кому онъ принадлежит? Оукидидь = г: 
самъ даетъ это понять, отмфчая въ числ мотивовъ особен- и 
наго рвен1я Алкивада, къ эспедищи его намфреве „завое- 
вать Сицилю и Кареагенъ“ (УТ 15, 2). Мы не сомиввасмся,. 
что Алкимадъ, такъ подробно раскрывающий упомянутый 
планъ передъ спартанцами послф своей передачи на ихъ 
сторону, говорить о создани собственнаго  дальновиднато 
ума. Вотъ тЪ воздушные замки, которыми любить тфшиться | х 
склонная къ радужнымь надеждамъ, подвижная и увлекаю- 
щаяся натура аеинянина. Такой именно планъ съ помощью 
своего блестящаго краснорфия могъ развивать Алкивадь. 
передъ аеинскимъ народнымъ собранемъ во время т т 
предварительныхь совфщан!Ш, кавя вызвало первое посоль- — -й 
ство жителей Егесты (УТ, 6, 3) и въ результатВ коихъ по-_ 
сланы были въ Сицил!ю И дфлаюцие, по возвраще- 
щени своемъ вм$ств съ новымъ посольствомъ егестцевъ, не те 
словамъ @укидида, „много сообщенй завлекательныхъ, но. ве 
нев$рныхъ“ (\1 8, 2). Въ своей рЪчи въ отвЪть Накю — 3 
Алкимадъ упоминаеть только начало и конецъ илана, на- 
брасываемаго въ р%чи въ СпартЬ,—съ присоединешемъ си 
цилйскихъ силъ утвердить власть Аеинъ надъ всей Грещей. 
(УТ 18, 4), Но въ этой р$чи въ отвфть Нивю, полной ЮНО% 58 
‘шескаго задора, дышащей ироней и язвительностью по азресу | 2: 
старика Никя (см. особ. 18, 6), съ дерзкой 'емфлостью вы-. р 
ставляющей на показъ демократической толи$ замашки богатаго _ 
аристократа (начало р$чи) и ссылающейся на заслуги передъ 
тосударствомъ, сомнительныя по результатамъ (16, 6), неф: 
р 





торъ не только дфлаеть характеристику внутренняго состоя 
н1я гражданскихъь общинъ въ Сицилии, обЪщающаго успЪхъ 
предпр1ят!ю, не только успокоиваетъ опасев1я согражданъ 
° относительно пелопоннезцевь, но и выдвигаеть на видъ 
_ - общя условя положен1я аеинской гражданской общины среди 
®—  прочихъ греческихъ общинъ, какъ могущественной морской 
°— державы, и т% принципы политической жизни, какимъ она 
°— должна слфдовать. И здЪсь мы слышимъ т$ же мотивы, каве 
Е. звучатъ въ р$5чахъ Перикла, и узнаемъ опять т$ же пеихи- 
ческ1я черты аеинскаго народа, каюя отм$чены Фукидидомъ 
° въ другихъ р$%чахь. „Намъ не приходится, говорить Алки-. 
вадъ, точно ограничивать тЪ предфлы, до какихъ намъ жела- 
тельно властвовать, но необходимость вынуждаетъ, разъ мы 
утвердились въ такомъ положен1я, противъ однихъ дЪйство- 


у вать наступательно, другимъ не давать воли, такъ какъ мы 
Г рискуемъ подчиниться чужой власти, если не сланемъ сами 
я поддерживать своей надъ другими“ (18, 3). А воть конецъ 
г. _ р5чи: „Если государство пребываетъ въ покоз, оно быстрЪе 
®— Чего прочаго разлагается подъ вмяшемъ внутреннихъ про- 


— _ Цеесовъ и прежняя опытность его во всакомъ дЪлЪ уступаетъ 
°— _ МЪето старческому безсилю, напротивъ, въ борьбф оно прюб- 
Г, р»таетъ постоянно новый опытъ и оборона становится ему 
Е дЪломъ привычнымъ не въ теор1и только, но на практик». 
г _ Вообще я держусь того взгляда, что государство, не привыкшее 
2 _ БЪ бездЪйствю, быстрфе всего, какъ мн$Ъ кажется, можеть 
®— погибнуть оть перехода отъ двятельности къ покою и что 
р: всего лучше обезпечено существовае тфхъ людей, которые 
°— вайменфе отступаютъ въ своей политик отъ принятыхъ у 
° нихъ привычекъ и правилъ, хотя бы посл$дюя не были 
°—  безупречны“. Къ этимъ привычкамъь и правиламъ аопнянъ 
Алкив!адъ, подобно коринеянамъ въ СпартБ и Периклу, отно- 
ситъ, слЗдовательно, предпраимчивость. Но, очевидно, то при- 
мфнене, какое Алкив!адъ даетъ этимъ своимъ аргументамъ. 
‘общаго характера, представляеть не болЪе, какъ уловку ора- 





ые 


тора. Аеинянамъ представлялось достаточно возможнс 


ности и призрачности мира еъ пелопоннезцами (см. 10, 
заключеннаго въ 491-омъ г. Однако аеиняне уже неспособи ты 


за всЪ приготовлешя къ далекому плаваню. „ВеЪми поголов 


‘овладзло страстное желан1е двинуться въ путь“, говори 


знакомый намъ эпитетъь аеинянЪъ ВЪ ихъ о 


книгз. Но уже въ первыхъ главахъ УП-ой мы рстрёчаемь 


не было бы, конечно, такъ полезно, разъ надлежить_ вами 


любите вы выслушивать самыя пр1ятныя сообщеня, & те 
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пр1обр$тать и поддерживать боевой опытъ гораздо’ ближе , 
ч$мъ въ Сицили, и съ большею пользою для государства, 
потому что Нивй говорилъ совершевную правду о ненаде; К 


бы'и слушать никакихъ доводовъ трезваго разсудка. Тщетн о 
Ник пробовалъ отвратить ихъ отъ мысли объ экспедищи огром- 
ностью требуемаго снаряжен1я, аеивяне съ жаромъ берут 


Оукидидъ (УТ 24, 3). „Старшее поколЪне увЪрено было, ч 
или аеиняне завоюютъь ту страну, куда предстояло, пы 
или что по крайней м$рЪ великая сила ихъ не можеть потер- 
пЪть ни малфйшаго урону; а молодежь съ петерпфнемт | ь 
стремилась къ зр$флищу невиданной далекой о и. т 
полна добрыхъ упован!й въ счастливую звЪзду свою“ ‚ Опять и 
р$ёчи коринескихъ пословъ въ СпартЪ. ВыЪздъ изъ Пирея. 
громадной эскадры аеинянъ представляетъь одно изъ самыхь 
блестящихь описашй у 9укидида. Оно находится въ УГо ой. | 


письмо Нимя въ Аейны изъ подъ Сиракузъ, которое описы- и 
ваетъ безналежное положен1е аоинскаго войска и флота посл в. 
прибыт1я въ Сицилю спартанскаго вождя Гилиппа. Одпо Н 
место этого письма заслуживаетъ внимав1я по отношеню_ кь. 
упрекамъ демократической толиф Клеона: „Я бы мОГЪ. сочп- 


Бить для васъ иное, болЗе благопраятное донесеще, но. оно 


принять р$шеше, обладая отчетливыми свЪдЪ ями о зд 
нихъ дфлахъ; да къ тому же, зная вашъ характеръ, как 


если изъ нихъ для васъ выйдетъ что нибудь совсЪмъ протаво- 
положное, обвиняете, я счелъ за лучшее открыть вамъ о 
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УП 14, 4). Веего замфчательне весь тонъ этого отрывка. 
Изъ пространнаго объясненя Нивемъ того, почему онъ р%- 
_шился остановиться на голой правдЪф, видно, что она была 
‚далеко не въ обычаЪ$ въ оффицщальпыхъ донесешяхъ аеин- 
скихъ стратиговъ. Оукидиль и раньше упоминаетъ 0бъ 
опасения Никя, какъ бы его вЪстники не извратили истины, 
„стараясь угодить толиЪ“ (УП $, 2), и въ начал УПТ-ой 
ЕниГги сообщаетъ, что аеиняне обрушились своимъ гнЪвомъ 
на ораторовъ, содЪйствовавшихъ отправкЪ экснедищи, какъ 
будто они не сами постановили ее. 





и Если Оукидидъ такъ глубоко проникаеть уметвеннымъ 
_ _ вворомъ въ чувства и стремлен1я, одушевляюпия пнародныя 
о массы, то онъ не упускаетъ изъ о исто- 

рическихъ личностей. 

| Не велико число тфхъ лицъ, которыя выдвигаются исто- 

®  рикомъ на фонф событй войны, но ихъ. нравственные облики 

к тлубоко вр$зываются въ памяти читателя. Повинуясь общему 

°  направлетю искусства, своего времени, трагедли, комеди, пла- 

‘етики, Оукидидъь возводить свои характеры въ типы. Было 

_ замЪчено, что частная жизнь я вмфст$ съ нею личный харак- 
о теръ дЪйствующихь лацъ не принимаются во внимане 9укп- 

3 дидОмЪ, если то и другое не имфеть вмян!я на ходъ событий 
° общественной жизни (Туо Вгипз, аз Шегаг. Рогёгаё 4. бме- 
°— бе, 8. 9), что также историкъ избфгаеть высказывать свои 
—  суждешя о дЪйствующихь лицахъ отъ себя. ДЪйствительно, 

а ‘Оукидидъ позволяеть себЪ обыкновенно только очень кратке 

отзывы о ДЗятеляхъ Пелопоннезской войны при сообщени о 

_  ихъ смерти. Только уже самая роль ихъ въ собымяхъ, въ 

°— особенности также ихъ рЪчи у историка, этотъ тоже по вн ш- 

| ности объективный пр1емъ характеристики, позволяеть намъ 

восполнить эти отзывы, возстановляя въ сущности лишь взгляды 
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на личности, какими руководился самъ историкъ. Но нео 
законы стиля обусловливали сдержанность историка. Надо при 
нять во вниман!е также и то, что личности, о которыхъ. ть 
товорилъ въ своемъ трудЪ, большей частью стояли еще | 
непосредственной близости къ читателямъ, что 0 нихъ. още 
сохранялось живое воспоминан!е. Историку предстояло возвы- = 
сить читателей надъ этимъ разнообраземъ личныхь впечаллй- у 
н1й каждаго до болЪе вфрнаго, всеобщаго суждешя (Вазег вт г 
Дейзсрг. Г. 4. бзеггаев. буши. 48 [1897] 5. 769). Въ ос 
бенности что касается Перикла, Эукидидъ становился въ „на: 
мЪренную оппозицию къ современникамъ, игнорируя 1% мотивы уе | 
самого узкаго личнаго и частнаго характера, каме приписы- — 
вались этому государственному дфателю въ дЪлЪ открыйя Е 
войны (1194. 767). Личность великато челов5ка всегда при- 8 
влекаетъь общее внимане, и зависть, недовр!е къ Высоким з 
цЪлямъ, чаще всего ихъ непониман1е пресл$дують его; доброе — 
имя. Наружность, личныя привязанности, наконецъ, самое ‚до. -. 
рогое для Перикла, его дЪло безкорыстнаго и самоотверже: 
наго служеня родинЪ, все дЪлалось достояемь городской 
сплетни, дававшей пищу комеди, этому каррикатурному жур- 
налу въ Аеинахъ \У-го в. до Р. Х. Но немногимъ великим 
людямъ выпадало на долю счастье встрЪтить среди совреме 
никовъ безпристрастнаго и чуткаго истолкователя своихъ вы- 
сокихъ задачъ. Периклъь нашелъ такого въ лиц. дркидида. 
Вопросъ о подлинности р$чей историческихь дфятелей у 9 в 
кидида вызвалъь обширную литературу, но, какъ ни ‘разно- — 
образвы мнЪн1я по этому вопросу, веЪ о `диВаЕВа 
гласно склоняются къ убЪжден1ю, что Перикловы рЪчи у исто- | в 
рика служатъ вЪрнымъ воспроизведенемъ личности и взгля- = 
довъ завершителя демократическихъ реформъ въ Аеинахъ. — 2 

Что поражаеть въ р5чахъ Перикла, это глубокая. `убёж: | 
денность въ безошибочвости принциповъ, коимъ онъ ‚садо $ 
валь во весь долг пер1одь своего господства въ Аеинахъ. 
Положеше, какое Аеины занимаютъ среди прочихъ греческихъ — 
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общинъ, должно отстаивать всё ми средствами. Никакихъ усту- 
покь пелопоннезцамъ! вотъ фраза, какою открывается первая 
р®зчь Перикла у историка. Аейны не должны поступаться ни 
°—  МалЪйшимъ своимъ рЪшентемъ по требованю своихъ враговъ, 
°—  Предъявляемому безъ предварительнаго обсуждешя дЪла съ 
— правовой точки зрЪн1я. Безъ этого услов1я самое ничтожное 
требован!е наравнЪ съ самымъ важнымъ граничитъ съ пора- 
_  бощенемъ Аеинъ (1141, 1); а такъ какъ на судебное разрЪ- 
®—  шене столкновеня со Спартою н%тъ никакой надежды, то 
|: война неизб$жна и необходимо вести ее съ величайшей энер- 
ы т1ей. Периклъ въ этой первой рЪ$чи своей укр®иляетъ надежды 
’®  своихъ согражланъ на успёхъ, подробно разъясняя, въ чемъ 
°  уступаютъ имъ пелопоннезцы, и затЪмъ, указывая на значе- 
не для Аейнъ ихъ господства на морЪф, намЗчаеть планъ 
войны: въ случа вторжен1я пелопоннезцевъ въ Аттику огра’ 
ничиться охраною города и моря, предоставивъ открытую 
область съ жилищами на ней опустошен1ю врага. „Не жи- 
лищъ и полей должны мы жалЪть, но жизней человЪческихъ, 
такъ какъ не достояне пртобрЪ$таетъ людей, но люди достоя- 
н1е“. Въ конц р$чи ораторъ воодушевляетъь собране къ 
борьбЪ напоминанемъ объ отваг$ и умственномъ превосход- 
ств, выказанныхь предками въ войн$ съ персами. 

Но способность Перикла поднять упавший духъ народной 
толпы, вдохновляя ее т$ми высокими чувствами и тёмъ созна- 
н1емъ государственныхъ задачъ, какими проникнуть самъ ора- 
торъ, проявляется во всемъ блеск въ его посл$дней р$чи у 
ОЭукидида. Надо представить себЪф то бЪдетвенное состоян1е 

_ аеинскато населеня, въ какомь оно находилось въ ту пору, 
когда эпидемя въ соединении съ опустошен1емъ, причиняе- 
мымъ войною, свир$иствовала въ Аттик, чтобы оцфнить всю 
силу обаян!я оратора надтъ толпою. Недаромъ даже враждеб- 
ная Перяклу литература отдавала должное его ораторекому 
талангу: „На его губахъ, говориль комичесюй поэтъ, возеЪ- 
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дала, казалось, сама богиня убЪжден!я“, „онъ задЪвалъ за 
живое ‘сердца своихъ слушателей“; съ другой стороны, гдё 
надо было, онъ, подобно Зевсу, „металъ громы и молни“ | 
своего краснор%чя. То возбужденте толпы, вызванное личными 
потерями, страдатями и лишен1ями, которое заставляеть Це- ай 
рикла у 9укидида обращаться къ ней со словомъ въ поелёд- 
НЙ разъ передъ смертью, не является неожиданностью для 
прозорливато государственнаго мужа. Онъ самъ заявляеть ей. 
объ этомъ въ начал рЪчи, но онъ увфренъ въ своей власти. 
надъ нею. Онъ начинаетъ говорить о предпочтен1и интересовъ 
цфлаго государства интересамъ частнымъ, указываеть сограж- | Е 
данамъ на то, что подъ вмяемъ личныхъ страдаюй они. в 
упускаютъ изъ виду дфло спасен1я родины и, согласившись 
раньше съ его взглядомъ на необходимость войны, теперь сами. 
же обвиняютъ его. Здфсь Перикль съ гордостью характери- 
зуеть свои личныя качества, какъ государственнаго дЪателяи = рх 
оратора, причемъ эта характеристика вполнЪ сходится съ тою, — 
какую ниже, говоря о смерти Перикла, историкъ даеть уже 
оть своего лица (1 60, 5 срьв. 65, 8). По нашимъ понямямъ, — 
такое самовосхвалене представляется наивнымтъ, но оно отв — 
чаетъ у Оукидида подобвымъ пр1емамъ характеристики д%й- — 
ствующихь лицъ ихъ собственными устами въ трагедии и обы- е 
чаю древнихъ ораторовъ. Разсематриваемая рЪчь замчательна, Е. 
многократными и настойчивыми указан!ями на то нравствен- = 
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ное обязательство, какое непрерывное напряжене силъ пред- = 
шествовавшихь поколфн!Й, создавшее нынфшнее могущество 
Аеинъ, налагаеть на живыхъ обладателей его къ поддержаню ых 
этого могущества: „Мы не должны отставать оть отцовъ, ко = 
торые не изь чужихъ рукъ получили наше достояве, но '0-  — 
были его собственнымъ трудомъ и сберегли его. для насъ“ о у 
(62, 3), или: „вавъ граждане великаго. государства и будучи 
воспитаны въ соотв®тетвенныхь этому величшю правилахь, вы = 
не должны унижать своего достоинства“ (61, 4), или: „Б\- = 
ств я, ниспосылаемыя свыше, слФдуетъь переносить, какъ нёчто = 
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неизбЪжное, а врагу давать мужественный отпоръ. Таковъ 


быль аойнскй обычай прежде, такимъ долженъ онъ оставаться 


и теперь. Проникнитесь т$мъ уб$ждевшемъ, что громкое имя, 
какимъ наше государство пользуется у всЪхъ людей, она.соз- 


дало себ тЪмъ,` что не склоняется полъ гнетомъ бЪдствй и 


не щадило для войны ни трудовъ, ни жизней; т$мъ, далфе, что 


оно обладаетъ до сихъ поръ величайшимъ могуществомъ. Если 
_бы даже мы въ настоящее время ‘и уступили сил обетоя- 
‘тельствъ (вЪдь все въ м]фЪ подвержено упадку по закону при- 


роды), то память объ этомъ могуществЪ останется у посл$- 
дующихъ покол$нй на в$чныя времена, какъ память о томъ, 
что мы, греки, распространили свою власть на наибольшее 


количество грековъ, устояли въ самыхъ серьезныхъ войнахъ 
противъ всЪхъ ихъ силь въ совокупности и противъ отдль- 
_ НЫХЪ государствъ и что городъ, гдЪ мы обитали, былъ самымъ 
_ значительнымъ и отличался всяческимъ изобиллемъ“ (64, 2—3). 


ЭдЪсь обнаруживается та выспренность мысли (то 0140- 
20%»), какую признавалъ за Перикломъ Платонъ, вообще не 
сторонникъ вождя демократш („Федръ“ стр. 270 А). Въ чемъ 
же заключается это непреходящее значене Аеинъ, независимое 
отъ ихъ процвЪтаня или упадка, на этотъ вопросъ, какъ мы 
видфли, даетъ отвЪтъ ‘надгробное слово Перикла, эта, по’ вы- 
ражен1ю новзйшаго историка движен1я идей въ Греши, „квинт- 
ессенщя философ1и аеинской государственной жизни“ (бот- 
реги, ЧтесВ. Оепкег Г 410). Перивклъ провидитъ культурно- 
историческое значене Аеинъ. „Только уже то время, которое 
видЪло въ произведеняхъ Перикловыхъ Аеинъ прекраснфйпий 
плодъ греческато ‘духа и съ тфмъ вмЪстЪ самое драгоц$нное 
достоян1е человфчества, могло понять его“ (Ф. Кауеръ въ Н 15 


Удзейг. №. Е. 47 [1899], $. 419). 


`’Насколько для Перикла Оукидидъ быль Бри цъни- 


‘телемъ, настолько одностороненъ его отзызъ о.КлеонЪ. И это 
лицо’ служить предметомъ  самыхъ ‘раздраженныхь нападокь. 
алтической комеди, въ томъ числф ифсколькихь пьесъ Ари- 
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стофана, что уже одно показываеть его значительную роль въ. 
общественной жизни Аеинъ. Но въ то время какъ для Перикла, 
истор1я Оукидида послужила ко спасен!ю его репутащи отъ 
т$хъ варекан!й, какимъ старалась ее подвергнуть комедя и 
позднфйшая греческая истор1я, далеко не столь разборчивая 
въ дфлВ установленя истины, какъ @Оукидидъ, для Влеона. 
отзывъ нашего историка сталъ надолго роковымъ. Фукидидъ 


называеть Клеона самымъ своевольнымъ челов комъ (Ш 36, 6), 


негодяемъ и клеветникомъ (У 16, 1), демагогомъ (ТУ 21, 3), 
очевидно, въ дурномъ значен1и слова. Онъ констатируетъ так- 
же чрезвычайное вллян!е его на народъ (Ш 86, би [У 21,3), 
и это уже вызываетъ вопросъ, какъ примирить такую вщя- 
тельность съ тзми неприглядными качествами, о которыхъ 
сообщаетъ историкъ. Однако Оукидидъ не предетавилъ ника- 
кихъ фактическихъ данныхъ въ подтвержден1е своего общато- 
отзыва. Вообще безпристрастность его повЪствован1я и въ 
данномъ случаЪ дала возможность критик новаго времени, 
вЪ связи съ надлежащею оц$нкою матер1ала, заключающатося 
вь комеляхъ Аристофана, и съ свидфтельствами позднфйшей 
исторической литературы, возстановить личность Клеона, какъ 
гражданина честнаго и горячо преданнаго благу родины. На. 
его отношете къ общественному дфлу бросаетъ свЪтъ корот- 
кая замЪтка у Плутарха (ргаес. сег. ге1р. с. 13), что Клеонъ. 
съ вступленемъ на общественное поприще отказался отъ всЪхъ. 
личныхъ связей съ прежними друзьями. Потому приходится: 
признать въ отзывахъ Фукидида выражене только личной 


антилат1!и аристократа къ выходцу изъ народной среды, въ. 


частности эпитетъ „своевольный“ относить въ горячности на- 


туры, проявлявшейся, по описан1ю Плутарха, и въ манерахъ- 


его на ораторской трибунЪ, но горячности благородной, вы- 
зываемой рветемъ къ правдЪ. Поведен1е Клеона въ дфлф 0. 
спартанцахъ на остров Сфактер1и, вопреки Фукидиду, пока- 
зываетъ Ёлеона только съ выгодной стороны. Съ этой же. 
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точки зр5н1я надо судить о р$чи ЕКлеона въ народномъ со- 
брав1и по вопросу о возмезди отложившейся МитиленЪ. 
Гевальная, энергичная, но въ то же время нравственно 
испорченная натура Алкив!ада превосходно обрисована Фуки- 
дидомъ въ двухъ рЪзахъ его, въ Аеинахъ и въ СпартЪ. Да- 
леко не всЪ его планы имфли тотъ печальный результатъ, 
какъ его проектъ утвержден1я аоинской демократической дер- 
жавы на ЭЗападЪ. Его совЗты спартанцамъ противъь Аеинъ, 
посылка спартанскаго вождя въ Сицилю и занате Декели 
въ АттикЪ, имфли для его отечества самыя гибельныя посл$д- 


-стня, и, хотя точное предв5щане Алкив1адомт этихъ посл$л- 


ствй въ его р$чи въ СпартЪ возможно частью относить уже 
5Ъ признакамъ ея редакц!и самого историка, однако во вся- 
5омъ случаБ его разечеты блестяще оправдались. Если бъ 
непредвид5нныя обстоятельства не отдалили его отъ родины 
въ самомъ начал сицилИской экспедици, быть можеть, при 
его дипломатическихь способностяхъ, обнаруженныхъ въ обра- 
зовав1и для Аеинъ союза на ПелопоннесЪ, и она привела бы 
&ъ крупнымъ усп$хамъ внфшней аеинской политики. Онъ 
обнаруживаетъ въ своей р$чи въ Аеинахъ точное знакомство 
съ политическимъ состоянемъ Сицили (см. Ноши, Сезев. 4. 
51еп. П 13), и это позволяетъ думать, что онъ тщательно 
подготовляль почву для задуманнаго предпрятя. Однако это 
уже не было тБмь безкорыстнымь служен!емъ родинЪ, какое 
мы видфли у Нерикла и Клеона. Личные интересы, личныя 
страсти руководять Алкив!адомъ въ его полатической дЪятель- 
ности. Для него природный даръ слова и тЪ средства, какими 
софистика и риторика столь усиливаютъ могущество посл$д- 
няго, порою служатъ прикрытемъ самыхъ неприглядныхъ по- 
ступковъ. Характерна въ этомъ отношен!и окраска, придавае- 
мая имъ своему измЪнничеству родинЪ въ р$чи его въ Спарт$. 
Объяснивъь еще въ начал рфчи передъ своими слушателями, 


 тражданами олигархическаго государства, что побудило его, 


аристократа, стать на сторону демозрати въ Аеинахъ, при 
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чемъ онъ вЪрно опред$ляетъь историческую необходимость та- 
кого политическаго строя своей родины (УТ 89, 6), и при- 


писавъ свое изгнан1е т$мъ демагогамъ, которые, въ противо-’ 


положность ему, Алкив1аду, потворствовали дурнымъ инстинк- 
тамъ толпы, ораторъ говорить въ концф р$чи слБдующее: 
„Я настаиваю на томъ, чтобы никто изъ васъ не думалъ 000. 


мн худо, если я, когда то слывций за патр1ота, предприни-_ 
маю сейчасъ такое энергичное нападене на собетвенную ро-_ 


дину въ союз съ ея заклятыми врагами, и чтобы никто не 
подозрЪвалъ изъ за этого въ моей рЪчи только рвен1я изгнан- 
ника. Да, я—изгнанникъ, съ тфми, безчестность коихъ была 
виною моего удален1я съ родины, порвавпий всЪ связи, но съ. 
вами, на То, чтобы вамъ оказать услугу, если вы послушае- 
тесь меня, я не порывалъ ихъ; и не вы, которымъ приходи- 
лось на войнЪ наносить вредъ своему противнику, а тЪ, кто 
превращаетъ во враговъ усердныхъ слугъ своей родины, вотъ 
вто являются злЬйшими ея врагами. Моя любовь къ родин% 


принадлежала ей тогда, когда мое положен1е ея гражданина, _ 


было обезпечено, а не теперь, когда мнЪ нанесена обида, и 
я смотрю на дфло такъ, что та страна, куда я пойду теперь 
войною, не есть уже болБе мое отечество, но что оно поте- 
ряно для меня, ая пробую вернуть его себЪ. Истиннымъ ‘па- 
тр1отомъ является не тотъ, кто, потерявъ родину по несправед- 
ливости другихъ, откажется отъ враждебныхь дЪйств!й про- 
тивъ нея, а тотъ, кто велЪдетне привязанности къ ней ста- 
нетъ всячески стараться вернуть ее себ“ (92, 2—4). Въ ва- 
момъ стил$ рЪчей Алкив!ада у ОЭукидида еще древние толко- 
ватели историка отм$тили риторическя фигуры, долженствую- 
ия характеризовать оратора, и въ той иронйи, язвительности, 
съ какою Алкимадъ отвфчаеть Нивю въ Аеинахъ во время 
переговоровъ объ экспедищи въ Сицилю, надо признать. то. 
_ же стремлеше автора. | 

Еще одинъ характеръ изъ числа дВятелей войны въ Аеи- 
нахъ привлекаетъ на себя особенное вниман!е историка. Это— 
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Ник, старый, заслуженный аеинсый стратигъ, представля- 
юпий по своимъ нразственнымъ принципамъ и по своей роли 
въ аеинской политик$ полный контрасть юному Алкив!аду. 
Алкивадъ вполнф усвоилъ себЪ ту свободу взглядовъ и 
легкость нравовъ, которую ревнители старины въ Аеинахъ, 
врод$ Аристофана, ставили въ упрекъ новому поколЪн!ю. Ни- 
вый по своимъь убфждемямъ вполнф принадлежитъ старому. 
Для Алкив1ада нЪтъ ничего святого и онъ попираеть и пра- 
вила общепринятой морали, и всяюй судъ общественнаго мн$- 
ня. Когда въ его отсутетв1е изъ города враги его стараются 
ув5рить народъ въ его виновности въ профанащи мистерй и 
въ порч5 священныхь изображен!й бога, его пренебрежене 
всеми привычками демократи, переступаюния всякую м$ру 


‘излишества его образа жизни (УТ, 28, 2) являютея противъ 


него главною уликою, такъ какъ они истекаютъ изъ свободо- 
мысля (15, 4). Напротивъ, все стремлене Никя направлено 
къ Тому, чтобы жить въ мирЪ съ богами и съ людьми. Онъ 
самъ говоритъ объ этомъ у Эукидида въ своей послЗлней рЪчи 


‚войску въ Сицили въ роковые дни для аоинянъ, затерянныхъ 


на чужбин$ (УП 77, 2): „Въ повседневной жизни своей я 
привыкъ соблюдать многоразличные обряды въ честь боговъ и 
дВло долга по отношентю къ людямъ, остерегаясь возбуждать 
противъ себя недовольство окружающихъ“, и оть своего лица 
историкъ пишетъ, сообщая о его участи при заключении мира, 
извфетнато подъ его именем»: „Нивй желалъь сохранить до 
конца свое благополуще, пока иё постигъ еще его ударъ судьбы 
и пока онъ еще пользовался вшян!емъ, а также—въ данный 
моментъ доставить покой и себЪ, и согражданамт, въ будущемъ 
же оставить по себф ту славу, что онъ до конца оберегъ’ го- 


сударство отъ б%ды. Былъ же онъ того убжденя, что все 


это возможно при услов1я обезпеченя отъ риска и ссли какъ 


‘можно меньше ввфряться судьбЪ, и что такое обезпечете даетъ 


миръ“. Страхъь передъ прихотью судьбы силенъ въ Ник!, имъ 


обусловливаетъ онъ и свои требован1я того огромпаго. снаря- 


а ве 


жен!я для похода въ Сицим1ю, какимъ онъ думалъ отклонить 


аеинянъ отъ ихъ замысла: „Увфренный въ томъ, что вамъ по- 
требно много предусмотрительности, еще больше покровитель- 
ства судьбы-а на послФднее такъ мало можно разсчитывать 
людямъ— я желаю, говоратъ онъ авинянамъ, двинуться въ путь, 
на содЪйств!е судьбы полагаясь какъ можно меньше“ (УТ 93, 3). 
Въ числ мотивовъ своего поощреня аеинянъ къ походу 
Алкив1адъ съ тонкой ировей приводитъ и тотъ, что имъ на- 
до воспользоваться двумя выгодами даннаго момента, расцв%- 
томь юношескихъ силъ его, Алкинада, и тзмъ, что Ниюю 
судьба пока, повидимому, благопраятствуетъ (17, 1). Та же 
вфра въ предЪфлъ покровительства человзку судьбы внушаетъ 
Никю надежду на облегчене того бЪдственнаго положеря, 
въ какое поставила аойнянъ ихъ неудача подъ Сиракузами: 
„Судьба уже достаточно покровительствовала вуагамъ и, если 
мы своимъ походомъ возбудили къ себЪ зависть кого нибудь 


изъ боговъ, мы уже достаточно наказаны“ (УП 77, 3). Этой. 


вЪрЪ въ судьбу, въ зависть боговъ соотвфтетвуетъ и в5ра Ни- 
ктя въ тавя знаменя, какъ затм$ те луны. Такимъ м!ровоз- 
зр$нтемъ обусловливается и неувЪренность его дЪятельности 
въ Сициии, и его нерасположене къ предпрлятамъ такого 
разм$ра, какъ планъ Алкив1ада утвержден1я власти Аеинъ на 
ЗападЪ. При томъ усерде Нимая въ дЪлЪ служеня родинЪ 
больше проистекаетъ изъ его желавля удовлетворить требова- 
нямъ долга вообще, чЪмъ изъ того одушевлевня интересами 
государства, предпочтен1я его блага личному, какимъ отлича- 
лись луче представители аоинсвой демокрали. Въ сущности 
личное благополуче стоить у Наюмя ва первомъ планз (его 
письмо въ Аеийны) и онъ служить родинЪз лишь по стольку, 
по скольку это служене необходимо для его душевнаго спо- 
койств1я, для сознаня за собою удовлетвореня всЪмъ обязан- 
ностямъ по отношен!ю и къ богамъ, и къ людямъ, кавя вхо- 
дятъ въ кругь общепринятой морали (УП 86, 5). Такимъ об- 
разомъ тотъ отзывъ Оукидида объ этомъ в$рномъ служак5 
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аоинской демократи, передъ которой онъ оправдывается въ 
своихъ немощахъ въ письмЪ народному собран1ю, конечно, по- 
добно р$чамъ, прошедшемъ черезъ редакц!ю самого историка, 
(УП 11 сл$лд.), какой мы по обычаю находимъ при сообше- 
ви о смерти Ниюмя (УП 86, 5), едва ли, въ дЪйствительности, 
выражаетъ „столь же теплое участте къ судьб$ Ниюя, сколько 
и высокую личную оц$вку его историкомъ“ (Классенъ къ дан- 
ному мзсту). Выражен!я выбраны здфеь историкомъ съ боль- 
шою обдуманностью, но это указываетъ скорЪе всего на н*- 
которую принужденность, желан1е ограничить похвалу долж- 
вою м$рою. 

Изъ дфятелей другихъ государствь Оукидидъ останавли- 
вается съ большою симпал1ей на спартанскомъ вождЪ Брасидз 
и на сицилЙскомъ патр1отЪ ГермократЪ, которому предостав- 


лено у историка три большая рфчи, хорошо характеризующя 


положене дЪзлъ на Сицили. Также друйе политическе дЪя- 
тели и полководцы въ большей или меньшей степени охаракте- 
физованы въ рЪчахъ своихъ. 


Выборъ изъ обтирнаго числа произносившихея рЪчей 
тЪхь изъ нихъ, которыя наиболЪе бы отвЗчали его цЗли, 
труппировка ихъ въ опред$ленныхъ м$етахъ историческаго 
разеказа, обработка, дЪйствительнаго содержан1я р$чей согласно 
т$мъ задачамъ историка, как1я нам чены въ предшествующемъ 
‘изложени, воть тЪ средетва, какими онъ располатаеть по от- 
ношеню къ этому матер!алу своего труда. Оукидидъ умфлъ 


‘безъ ущерба практическому назпачен!ю рЪчей сообщить имъ 


высп!я точки зр$н!я, почерпнутыя изъ собственной опытности 
и наблюденя надъ внЪшними событями и явленями психи- 
ческой жизни. Такой глубины и зр%лости мысли больше не 
зстр3Зчается въ греческой истор1ографуи и такого удивительнаго 
<очетан1я реальнато содержан!я рЪчей съ результатами работы 


надъ ними историка—мыслителя и художника больше не по- 
вторяется. » 

Продолжатель Оукидида Всенофонтъ довольствуется, какъ 
кажется, въ своей „Еллинской истори“ возможно близкою 
передачею дЪйствительнаго содержан1я рЪчей, произнесенныхъ 
по тому или другому поводу. (Сго1зеё, Х6порпоп, р. 210). Его 
р$чи Вритя и 9ерамена во второй книгЪ истори, въ описа- 
ни того засЪдан1я олигархическаго аоинскаго совЪта, гдЪ эти 
два представителя различныхъ политическихъ направлений всту- 
паютъ въ борьбу на жизнь и смерть, борьбу, оканчивающую- 
ся гибелью Ферамена тутъ же въ засЗдани, подъ ударами 


кинжаловъ клевретовъ Крит!я, не представляютъ ничего болЪе,. 


какъ со стороны Крит!я искусный сводъ доказательствъ, наи- 
бол$е пригодныхъ къ обвипентю О9ерамена, со стороны 9ера- 
мена столь же ловкую самозащиту. Это р$чи совершенно того- 
же рода, камя писали ‘для своихъ кллентовъ аейнсюе адвока- 
ты, вродЪ Лися. Какой нибудь попытки болЪе глубокой пси- 
хологической оцфнки упомянутыхъ двухъ личностей мы здЪеь. 
не находимъ. Въ томъ же родф р%Ъчь Евриптолема въ конц$. 
первой книги истори Ксенофонта въ защиту стратиговъ, об- 
виненныхъ въ несоблюден1и своей обязанности собрать жертвъ. 
кораблекрушен1я послЪ морской битвы при Аргинузекихъ остро- 
вахъ. Въ судебнымъ рЪчамъ относится также защитительная 
р»чь по поводу уб!йства сиклонца Евфрона въ послЪдней книгЪ. 
Еллинской истори. Таюмя рЪчи имфли несомнфнный интересъ. 
для греческаго читателя, который быль участникомъ народна- 
го суда и прлучалея цфнить находчивость и ловкость защитни- 
ковъ и обвинителей. На поприщЪ судебнаго краснорфчая стя- 


жаль себЪ извЪфстность въ Аейнахъ У—ТУ в.в. цзлый рядъ. 


ораторовъ. Ихъ р$чи записывались, распространялись въ 0б- 
ществ$ и становились достоянемъ литературы. Надо замЪтить. 
еще, что какъ процессъ аргинузскихь полководцевъ, такъ и 


трагическая судьба Оерамена были событ1ями, въ свое время. 


произведшими въ Аеинахъ большую сенсащю, отголоски ко-- 
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ей находимъ въ ораторекой литературЪ, и естественно было 
историку остановить на нихъ вниман1е читателя путемъ р3зчей 
дЪйствующихь лицъ, гдЪ открываются всЪ подробности дфла 


и отражаются различные взгляды на него современниковъ. 


Также процессъ по убйству Евфрона въ Оивахъ въ 367-омЪ 
году не могъ не привлечь на себя общаго вниман1я. Хищни- 
ческая и кровавая тиранн!я Евфрона въ его родномъ городЪ, 
своевольное дарован!е имъ правъ гражданства рабамъ для при- 
влеченя ихъ въ ряды своего войска, его двойственная по- 
литика между двумя партями, тогда господствовавшими въ 
Греши, еиванской и лаконской, все это должно было сдЪлать 
его предметомъ оживленныхъ толковъ въ греческихъ городахъ, 
въ Оивахъ, въ Аеинахъ, откуда Евфронъ получилъ полдержку 


‘при возвращении въ Сик!онъ послЪ своего временнаго удале- 


ная оттуда, на Пелопоннес, и память о тираннЪ ‘была еще 
свЪжа спустя тотъ десятокъ лФтъ, когда писалъ о немъ Ксе- 
нофонтъ. | 

ВажнЪйшимъ событемъ изъ тЪхъ, которыя описываются 
въ двухъ первыхъ книгахъ Еллинской истори Ёсенофонта, 
являегся возстановлене аеинской демократ посл свержен1я 
тридцати тиранновъ, утвердившихъ свою власть въ Авинахъ 


при помощи спартанцевь вскорЪ велЪфдъ за окончанемъ Пе- 


лопоннезской войны. Всенофонтъ, разум$ется, не могъ лишить 
свое описан1е этого патр1отическаго подвига аеинскихъ изгнан- 


‘никовъ ораторскаго элемента. Первая р$чь вождя демократовъ 


Орасибула, влагаемая историкомъ въ уста его передъ р ши- 
тельною битвою съ войскомъ тиранновъ, отличается вЪрою въ 


‘свое правое дЪло и воодушевленемъ. Въ самой выгодности 


позиций, въ какой приходится встр$чать врага, Орасибулъ ви- 


дить проявлен1е покровительства боговъ: „Боги явно намъ 


покровительствуютъь за то, что когда то насъ схватывали и 
за трапезой, и во время сна, и на рынкЪ, надъ нЪкоторыми 


‘произносилея приговоръ къ изгнан!ю не только безъ вины съ 
‘ихъ стороны, но даже въ отсутствые ихъ изъ города. Боги 


посылаютъ, когда то выгодно намъ, снфжный вихрь въ ясную 
погоду и, когда мы вступаемъ въ дфло, они даютъ намъ нио- 
бЪду надъ врагами, хотя мы звачительно уступаемъ чиелен- 
ностью посл$днимъ. И теперь они привели насъ въ позицию, 
при которой противникамт неудобно стр$лять изъ лука и ме- 
тать дротики черезъ головы переднихъ рядовъ, потому что 


они идутъ вверхъ по горЪ, а мы по спуску, и будемъ и копья-_ 


ми, и дротиками, и камнями попадать въ вихъ и многихъ 
ранимъ“.—„Намъ надо дЪйствовать такъ, чтобы каждый чув- 


ствовалъ себя главнымъ виновникомъ побфды. Сегодняшейй 


день, коли богу угодно, вернетъ намъ сейчасъ и отечество, и 
домы, и свободу, и гражданскля права, и дЪтей, у кого есть 
они, и женъ. Блаженны же т$ изъ насъ, кто побздить и 
узрить наирадостнЪйний изъ веБхъ дней. Но и тотъ счастливъ, 
кто будетъ убитъ. Никакой богачъ не будетъ имфть столь ве- 
ликолВпнаго надгробнаго памятника. Итакъ, лишь настанетъ 
часъ, я затяну пэанъ и, когда призовемъ Евн1ал1я, тогда веЪ 
единодушно отометимъ этимъ людямъ за наши обиды“ (П, 4, 
13 сл5д.). Столь же трогательно и исполнено возбужден1я 
воззван1е Илеокрита, „вЪетника мистовъ“, т. е. знатнаго граж- 
данина, запимающаго извЪетный посттъ въ обрядахъ посвяще- 
н1я въ мистер1и и ихъ празднован!я, кт примиренио обЪихъ 
партй: „Ёъ чему, сограждане, обрекаете вы насъ изгнан1ю? 
\ъ чему добиваетесь убить насъ? ВЪдь мы никогда не при- 
чинили вамъ ни малЬйшахго зла; мы участвовали съ вами и 
въ священныхъ обрядахъ, и въ жертвахъ, и въ праздникахъ, 
мы были вашими сотоварищами и въ хорЪ, и въ процесаяхъ, 
и на боевомъ полЪ, и много опасностей раздЪляли ©ъ вами 
и на сушЪ, и въ мор за общую нашу свободу и спасене. 
Эаклинаю васъ нашими общими богами, отческими и материн- 
<кими, нашими родственными узами и дружбою, веЪмъ, что 
насъ связываетъ другъ съ другомъ, изъ страха предъ богами 
и совести предъ людьми прекратите беззакон1я свои и отка- 


жите въ повиновен1и нечестив5йшимъ тираннамъ, которые въ 
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восемь мЪсяцевъ перебили столько же аеинянъ для своей лич- 
ной выгоды, сколько пелопоннезцы въ десять лЪтъ войны. Въ. 
то время, какъ намъ представляется возможность жать въ мир 


_ВЪ одномъ городЪ, эти люди вызываютъ у насъ межлуусобную 


войну, войну изъ всЪхъ самую позорную, тяжкую, безбожную- 
и ненавистную и богамъ и людямъ. Будьте увфрены, что изъ. 
твхъ, кто палъ въ этой битвф отъ нашихъ рукъ, мног!е стоили 
намъ столькихъ же слезъ, какъ и вамъ“ (4, 20—22). 

По чувству, ихъ одушевляющему, эти двз р$чи лучиия 
изъ всЪхъ въ истори ЁВсенофонта. Его послЗдняя р$Ъчь @ра- 
сибула, въ конц$ П-ой книги истор1и, завлючающая призывъ 
городской партш, приверженцевъ тиранповъ, къ единев!ю съ 
демократами, содержит» одно сравнен1е, —сразнене олигарховъ,, 
предоставленныхь лакецемонянами во власть дима, съ злыми 
собаками, посаженными на цфпь,— которое по его оригиналь- 
ности усиливаетъь впечатл$н1е подлинности рфчи вождя демо- 
кратовъ. Однако ссылка въ началЪ рЪчи на любимое изрЗче- 
н1е Сократа въ то же время обнаружаваетъ и личное участе 
въ редакци рЪчи историка, въ числ многочисленныхъ трудовъ 
коего находились и Воспоминан1я о Сократ%. 

Также въ другихъ случаяхъ можетъ быть поднятъ вопросъ- 
о томъ, что въ данной рЪчи принадлежитъ редакши историка. 
и что было произнесено въ дЪйствительности. Такъ, длинная 
рЪчь въ \1-0ой книг$ истори (1, 4—16) представителя еес- 
салйскаго города, Фарсала Полидаманта, являющагося въ Спа} - 
ту въ 574 г., въ пору уже значительнаго упадка могущества- 
этой общины въ борьбЪ ея съ Оивами, съ просьбою о под- 
держ противъ могущественнаго владыки другого еессалий- 
скаго города, Феръ, Ясона, который стремился къ объедине- 
ню @ессали подъ своимъ главенствомъ, отличается ориги- 
нальной формой. Значительная часть ея представляетъ прямую- 
передачу самыхъ переговоровъ Полидаманта съ Ясономъ, при 
чемъ послЗдн!й говоритъ о своихъ боевыхъ силахъ, о своихъ 


_ отношен1яхъ къ тосподствующимь греческимъ общинамъ, 0’ 


©воихъ широкихъ замыслахъ распространен1я власти далеко 


за предЗлы Ф9ессалми. Можно усумниться, передавалъь ли вее 


это такъ подробно въ своей рзчи передъ спартанцами самъ 
Полидамантъ. СкорЪе здЪеь сказалась склонность самого исто- 
рика прибЪфгать къ далогической формЪ разсказа, какъ ви- 
димь мы это въ эффектной заключительной сценф эпизода 
столкновен1я Крит1я съ дераменомъ, въ тЗхъ д1алогахъ, коими 


характеризуется любимый герой автора спартанскй царь Агеси- 


лай въ Ш-ей и Т\У-ой книгахь истори, и въ другихъ случаяхъ. 
Однако большинство рзчей, именно судебныя р$чи, о ко- 
торыхъ мы говорили, и дипломатическ1я, какъ и у ОЭукидида, 


занимающ1я большое мЪФето въ истори Всенофонта, не содер-. 


жатъ чего нибудь такого, что не могло бы быть произнесено. 
по данному случаю въ дЪйствительности. Образчикомъ сухого, _ 


чисто дфлового тона можеть служить’ у Ксенофонта рЪчь еи- 
ванскихъ пословъ въ Аеинахъ въ ПШ-ей книгЪ истори (5, 


8—15). ЭдЪеь нЪть ничего, кром$ ряда указав1й на отноше-. 
ня аеинянъ и лакедемонянъ къ союзнымъ городамъ и персид- _ 


кому царю. Мы не ветр5тимъ здфсь ни одной общей мыели 


или сентевци, нигдЪ авторъ не возвышается надъ уровнемъ. 
реальныхъ отношенлй. Когда 9укидидъ передаеть рЗчи пословъ, 
©онъ обыкновенно не называетъ ихъ по именамъ и не выд3-. 


ляетъь изъ ихъ группы кавихъ нибудь опредфленныхъ лично-. 


стей. Въ этомъ видфли одинъ изъ вифшнихъ признаковъ сво- 
боды отношен1я Оукидида къ матерталу рЪчей. Не то видимъ 


у Ксенофонта. Какъ ‘въ описания мирныхъ переговоровъ въ. 


Спарт$ представителей первенствующихъ греческихъ. общинъ о 


въ 371-омъ г., такъ и въ разсказЪ о посольств спартанцевъ, 


и ихь союзниковъ въ Аеины въ тревожные для Спарты дни 


приближен1я къ ней побфдоноснато еиваяскаго вождя въ УТ-ой_ 
книГгВ истори Есенофонтъ называеть имена всфхъ тфхъ ора-. 


торовъ, которые. произносятъ р%Ъчи:и притомъ каждый особую. - 


Въ переговорахъ въ Спарт$ со стороны авинянъ выступаютъ.. 


подъ рядъ три оратора. Изъ нихъ два названы историкомъ 
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_ ораторами по спещальности. „Автокль, говоритъ онъ, слылъ 
за очень ловкаго оратора“ (УТ З, 7). Другой, Каллистратъ, 


является, повидимому, прямо оффищальнымъ аеинскимъ дипло- 
матомъ (0 07 уд00с). Тотъ, которому предоставлено слово пер- 
вому, знатный гражданинъ, облеченный почетнымъ саномъ, 
связаннымъ оъ культомъ мистерй, въ своей высокопарной 
рЪчи напоминаетъ о заслугахъ миеическаго аеинскаго предка 
Триптолема передъ Геракломъ и Д1оскурами, о томъ» что Пе- 
лопоннесу первому предоставилъ онъ даръ богини Деметры, 
зерновой хлбъ. РЪчь Автокла полна р№зкихъ обвинен!й лаке- 
демонянамъ. Каллистратъ говоритъ въ примирительномъ духЪ. 
Онъ ставить вь основу афинской политики автоном1ю грече- 
скихь городовъ, согласно услов1ямъ Анталкидова мира, заклю- 
ченнаго подъ ауспицями персидскаго царя, но рЪшительно 
отвергаеть мнЪше, будто бы Аеины боятся того подкупа, ко- 


‚ торымъ персидсюй царь, слышно, нам5ренъ склонить въ по- 


мощи въ войн лакедемонянъ. ДЪла Аеинъ и на сушЪ, и на 
морЪ въ цвЪтущемъ положени и онЪ хотять мира лишь въ 
виду т$хъ золь, камя причиняетъ продолжительная война, 
„Не одобряю я“, прибЪгаеть здЪсь ораторъ къ сравнен1ю, „ни 
ТБхъ состязателей на играхъ, которые, побЪдивъ уже много 
разъ и прославившись, обнаруживаютъ рвен1е къ борьбЪ до 
такой степени, что отказываются отъ нея не раньше, чЪмъ, 
потерп$въ поражене, лишатся плодовъ долгихъ упражнений; 


ни т5хъ игроковъ въ кости, которые, разъ выигравъ, вее 


удвояютъ ставки“. Пришло время и для Спарты, и для Аеийнъ 
прекратить свою вражду. Первая сильна на сушЪ, вторая на 
мор$. Примиренме между ними будетъ имЪть результатомъ 
повсем$етный миръ во всемъ греческомъ краЪ. Но необходимо, 
чтобы Спарта отказалась отъ своей аггрессивной политики, въ. 
дух коей она дЪйствовала со времени Анталкидова мира. 
Эта система, со времени захвата ею Кадмеи кончилась тъмъ, 
что бросила въ объятя еиванцевъ всф бэотске города“ 


_ ($5 10—17). Р3$чь аоинскаго дипломата обнаруживаетъ вполнз 


ба 


зр$лую оцфнку современнаго положентя вещей на политиче- 
скомъ горизонт$ Грещи. 

Въ качеств пословъ отъ Спарты и союзниковъь ея въ 
Аеинахъ Ёсенофонтъ также называетъ нЪсколькихъ лицЪ изъ 
числа спартанцевъ, но приписываетъ имъ одну общую р%чь, 
выдфляя только одно добавлене къ словамъ прочихъ отдЪль- 
ной личности; что же касается союзниковъ, съ ихъ стороны 
выступають коринеянинъ Клителисъь (5, 37) и гражданинъ 
Фл1унта Проклисъ. Особенно рЪчь этого послЪдняго оратора, 
которому ВКсенофонтъ предоставляетъ слово еще разъ въ \П-ой 
книгЪ своего труда, гдЪ характеристика Аеинъ, морской дер- 
жавы, и Спарты—континентальной весьма напоминаетъ мотивы 
ОЭукидидовыхъ рЪчей (УП 1, 32—11), отличается искреннимъ 
чувствомъ расположен!я къ Спарт$. Р%Ъчь не лишена оратор- 
скаго блеска и эффекта. Она опирается не только на требо- 
ванйя политическаго равновЪс1я, но приводить на память за- 
слуги Спарты передъ всей Грешей, начиная съ битвы при 
Оермопилахъ. Подобно аеинянину Каллю въ СпартЪ, ораторъ 
восходить и ко временамъ миеическимъ, напоминая аеинянамъ 
0 ихъ подвигахъ благодВян1я просителямъ, прибЪгавшимЪ къ. 
ихъ защитЪ, о т$хъ дорогихъ аеинянамъ преданяхъ, которыя 
и въ ораторской ихъ литератур$, у Исокврата, и въ траге- 
дли являлись для нихъ постояннымъ урокомъ того благород- 
ства духа, того предпочтеня ими пр1обр$тен1я друзей путемъ 
своихъ услугъь человЪчеству, а не принят!я таковыхъ, какое и 
Периклъ у Оукидила признаетъ чертою аеинскаго характера. 


„Когда и мы, защитники, гордимся помощью своею доблест-. 


нымъ людямъ, заканчиваетъ свою рЪзчь Проклисъ у Всено- 
фонта, то ужь вамъ то, которые въ состояни помочь имъ дЪ- 


ломъ, должно представляться долгомъ вашего благородства, 


бывъ неоднократно и въ дружбЪ, и въ раздорБ съ лакедемо- 


нянами, въ настояцй моментъ вспомнить не о томъ вредЪ, . 
какой они нанесли вамъ, а о благодЪяняхь ихъ и воздать имъ’ 
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благодарность не за самихъ себя только, но и за всю Грецю, 
за ту доблесть, какую они проявили въ защит ея“ ($ 49). 


Детальная разработка теор!и риторики и тотъ блескъ, 
какой она сообщила краснорЪчно у современника Ёсенофонта 
Исократа, основателя цфлой школы, широко распространившей 
свое вляне, опредЗляютъ и характеръ исторической литера- 
туры его времени. На Ксенофонт тоже уже сказалось это 
вшян!е. Его панегирикъ Атесилаю написанъ подъ воздЪйствемъ 
и по пр1емамъ подобныхъ произведен! Исокрала („Евагоръ“). 
Но гораздо глубже отразилось вмян!е Исократа па т$хъ ис- 
торикахъ, которые были его учениками. Искусство слова съ 
этой поры становится законодателемъ всякой прозы. „ТЪ сред- 
ства искусства, которыя имЗли практическое значен1е только 
для слушателей, были объявлены необходимыми и въ прозЪ, 
предназначенной для чтен1я. Искусство было труднымъ, болЪе 
велЪдстве своей сложности, ч$мъ по своей глубинЪ, и опас- 


° ность забыть, что языкъ есть только средство выражать мысли, 


опасность, пагубная въ особенности для историка, выдвинуть 
ва первый планъ искусство изложен1я въ ущербъ изсл$дова- 
ню и критик была близка“ (Кафе, 59] и. Техё 4. Пот. 
"Аду. 4. Ато ез, $. 105). У 9еопомпа и Ефора, кавъ ни 
различны ихъ характеры, ихъ задачи и даже ихъ выполнен1е 
этихъ задачъ, въ основ$ лежить одно и то же насл5 де Исо- 
крата—высокое мн$фн!е объ искусствЪ стиля, которое способно 
со вс$мъ справиться, непониман!е требован1й науки и критики 
и склонность къ поверхностной морали (119. 3. 106). Скудость 
мысли и пышность фразы—вотъ характеристическая черта стиля 
9еопомпа. Такимъ образомъ его характеристики историческихъ 
личностей, также племенъ превращаются въ риторическмя декла- 
маци, вродф той характеристики Филиппа Македонскаго, ка- 
кую сохранилъ намъ Полибй (УПТ 11) изъ 49-й книги самого 
обширнаго историческаго труда Эдеопомпа, озаглавленнаго по 
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имени царя и обнимавшаго собою событ!я царствованья Фи- 
липпа, отца Александра В., съ многочислепными и простран- 
ными экскурсами въ область другихъ современвыхъ событий. 
Къ сожал$ ню, скудные отрывки, дошедие оть 9еопомпа и 
Ефора, перваго всеобщаго историка въ Греши, доведшаго 
свой трудъ въ 30 книгахъ до 340-го года до Р. Хр., лишаютъ 
насъ возможности сказать что ниб. бол$е опред$ленное о р$- 
чахъ въ ихъ исторляхъ. Во всякомъ случаБ эти историки— 
риторы никоимъ образомъ не могли отказаться отъ употреб- 
лен!я рЪчей, согласно установившейся практвЕЪ. Если 9ео- 
помпъ говорилъ, по словамь Полибя (ХП 27, 8), что „въ 
военномъ дЪлЪ всЪхъ превзойдетъ тотъ, кто чаще ве$хъ бы- 
валъ въ сраженяхъ, а самымъ влятельнымъ въ р$зчи бываетъ 
тотъ, кто чаще вефхъ участвовалъ въ политической борьбъ“, 


то онъ, конечно, не могъ игнорировать р$чей, продолжавшихъ 


сохранять въ политической жизни Греши все свое значенте. 
Въ томъ же мЪстЪ Полибй сообщаетъь объ ЕфорЪ, что онъ 


высказалъ здравыя и убфдительныя мысли объ отношеши меж-_ 


ду историкомъ и составителемъ рЪчей (28, 11). 

Мы могли бы больше сказать о р$чахъ у Ефора, если 
бы была болЪе установлена догадка спецальнаго историка 
Сицилии Гольма (Сезсв. 4. 51еП. П 352 [0°.) отомъ, что три 
р$®чи позднЪйшаго историка Д1одора, въ ХШ-- ХГУ книгахъ 
его Исторической Библ1отеки, противъ обычая этого автора 
очень длинныя, заимствованы изъ Ефора. Изъ этихъ рЪчей 


двЪ (ХПТ 19 слдд.) относятся къ судьбЪ$ аеинянъ, попавшихъ | 


въ плфнъ сиракузцамъ послЪ того поражен1я, которое описано 
въ УП книгЪ истори 9укидида, т. е. къ событю 413-го г. 
до Р. Хр., а одна къ н%®сколько болфе позднему времени, къ 


попытк$ въ 395-омъ тоду въ Сиракузахъ партш, враждебной 


тиранну Д1онисю Старшему, свергнуть его, воспользовавшись 
элагопр1ятными обстоятельствами въ войн съ кареагенянами 


(ХГУ 65—69, Сгое, Н1$%югу о{ Стеесе Х 265, Но, П 116). 
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Р$чь въ пользу аеинскихъ плфнниковъ престар%лаго си- 


факузца Николая, которому потомъ возражаетъ спартанскй 


военачальникъь ГилиппЪ, уже въ самой ситуац!и обнаруживаетъ 
свойственное позднзйшей греческой истори стремлене къ эф- 


‘фекту, къ театральности положен. „Николай, лишивпийся 


на войнЪ двухъ сыновей, всходитъ на трибуну, поддерживае- 
мый подъ руки рабами по причинЪ крайней его дряхлости. 
Какъ только народъ увидалъ его, онъ прекратилъ шумъ, ожи- 


лая, что Николай станетъ говорить противъ плЗнниковъ. Когда, 


водворилось спокойстве, старикъ началъ свою рЪчь такъ“. 
Коснувшись своего семейнаго несчастья, Николай переходить 
къ бЪдамъ, понесеннымъ авинянами, когда то двинувшимися 
ВЪ походъ с0 столь огромной боевой силой и казной. Онъ ука- 


зываетъ согражданамъ, что аеинлне уже достаточно наказаны, 


что лежачаго не бьютъ, что боги не любятъ тЪхъ, кто чрез- 
м$рно мстительны. Онъ приводить рядъ историческихъ при- 
мфровъ изъ общей и сицилской иетор1и въ доказательство 
пользы милосердл1я. Жизнь такъ полна неожиданностей, что 


надо подготовить себЪ своею кротостью такое же отношене 


въ себ$ прочихъ людей. „ВЪдь наше сердце разрывается, 


когда прежнему врагу, ставшему по превратности судьбы въ 


положен1е просителя, грозитъ всякое страдане, какому забла- 


торазсудится подвергнуть его побЪдителямъ“. Приводится но- 
вый историческлй примфръ пощады врагамъ изъ эпохи Пело- 


поннезской войны—выдача аеинянами за выкупъ плфнныхъ 
лакедемонянъ, взятыхъ на остров$ Сфактер1и; въ свою оче- 


редь подобнымъ образомъ отнеслись потомъ и лакедемоняне 


къ аеинянамъ и ихъ союзникамъ. „Грекамъ надлежитъ, гово- 
ритъ ораторъ, сохранять вражду до побЪды и наказывать про- 


‘тивника до преодолфн1я его; а кто и дальше наказываетъ врага, 
‘уже павшаго подъ ударами судьбы, уже прибЪгшаго къ вели- 


кодуш!ю побЪдителя, тотъ уже не врага наказуетъ, а скорзе 


оскорбляеть человЪческую безпомощность“. ПослЪ этой крайне 


растянутой и не чуждой повторен1й пропов$ди милосердая Ни- 


Б* 


о рот 


колай переходить къ доказательству того, что аеиняне не на, 
столько обезсилены бЪдстыемъ, чтобы не могли поправиться, 
и опять рядомъ примЪровъ изъ истори Аеинъ доказываетъь 
ихъ способность воспрянуть даже послЪ величайшихъ несчас- 
т. ДалЪе и въ этой р$чи позднфйшаго историка мы слышимъ 
восхвален1е Аеинъ за ихъ заслуги всему человзчеству, за т 
блага культуры, коимъ оно имъ обязано, и здЪсь опять въ 
устахъ оратора мы слышимъ призывъ оказать сострадане 
тЪмъ, кто содЗлалъ свое отечество общимъ училищемъ везхь 
люлей. Наконецъ въ заключене Николай въ частности защи- 
щаетъ Ник1я, противопоставляя его отношен1ю къ походу на, 
Сицилю отношен1е къ тому же походу Алкивада. 

Р%чь Гилиппа представляетъ посл довательное опровер- 
жене всБхъ ловодовъ Ник1я, и, хотя ораторъ и говорить въ. 
началЪ ея, что, будучи спартанцемъ, отличается и свойствен- 
ною имъ рЪчью, однако она далеко не страдаетъ лаконизмомъ. 
Ораторъ, прежде всего, возстаетъ противъ самого принципа. 
милосерд1я врагамъ. Онъ вопрошаетъ собран1е гражданъ о се- 
мейныхъ потеряхъ ихъ и ихъ ропотъ отвзчаетъ ему на это: 
напоминан1е о личномъ горЪ каждаго. Самый долгъь почитаня 
погибшихъ требуетъ наказан!я виновниковъ ихъ смерти, гово- 
ритъ ораторъ. „Вы постановили украсить на общественный 
счетъ могилы умершихъ; а какое лучшее украшен1е найдете 
для нихъ, какъ не наказан1е убйцъ ихъ?“. Не несчастная 
судьба привела аеинянъ къ теперешнему положен!ю. Ихъ соб- 
ственное своекорыст!е, ихъ злые замыслы противъ Сицими и 
самомн$н1е, вотъ что погубило ихъ. УпомянувЪъ о тЪхъ пла- 
нахъ завоевання Сицили и порабощеня ея жителей, каке 
питали аеиняне, ораторъ затЗмъ перечисляетъь злодЪйства, 
ихъ по отношен!ю къ союзникамъ, на первомъ планф ихъ 
поступокъ съ митиленцами, далфе жестокость ихъ по взяти 
острова Мила и города Сконы. „И это сд$лали не скиеы, 
но народъ, присвоивающий себЪ гуманность, какъ отличитель- 
ную черту характера. Сообразите же, чего бы не натворили 
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аеиняне, если бы взяли Сиракузы. ТЪ, кто такъ жестоко обо- 


тплись съ собственными союзниками, придумали бы еще болфе 
тажкую кару людямъ, не связаннымъ съ ними никакими уза- 


ми. Потому сожалЪн!е къ нимъ несправедливо. ВЪдь они 


сами уничтожили его при своихъ беззаконныхъ поступкахъ. 

ТГдЪ же заслужили они убфжище? У боговъ, у коихъ отняли 

отческля почести? У людей, поработить коихъ они явились? 

Они взываютъ къ Деметрф и Корф иихь мистер!ямъ, опусто- 
( 


шивъ островъ, имъ посвященный“. ДалЪе Гилипиъ опровер- 
таетъ попытку свалить всю вину аеинанъ на ихъ совЪтчика 


`Алкивала и находитъ, что, если бы даже они нанесли войну 


по необдуманности, не сознавая ясно своего преступлен1я, они 
все равно должны быть наказаны, чтобы не допускали впередъ 


Такихъ экспериментовъ на ЧУжихъ жизняхъ. Также опровер- 


таетъ Гилиппъ защиту Николаемъ Ниюя и въ концЪ р$чи 
ставитъ на видъ сиракузцамъ, что, отпустивъ аеинянъ, они 
нанесутъ обиду своимъ союзникамъ лакедемонянамъ. ВеЪ на- 
м$ченные пункты р$фчи развиты весьма пространно и размЪръ 
ея немногимъ уступаетъ р$фчи Николая. 

Такою же чрезм$рною простравностью страдаетъ и рЪчь 
'Оеодора противъ тираннйи Д1онися. Р%чь подробно перечи- 
сляеть сначала своевольныя дфян1я тиравна Д1онис1я въ го- 


‘род и его неудачи въ войн съ кареагенянами, при чемъ он 


противопоставляются подвигамъ древняго тиранна Гелона, да- 
лзе упоминаетъ о разорен!и тиранномъ городовъ и насищяхъ 
гражданамъ. „ГдЬ же, восклицаетъ ораторъ, сиракузская лю- 
бовь въ свободЪ? ГдЪ подвиги предковъ?“ ЭЗдЪеь опять идутъ 
историческ1я воспоминан!я, начиная съ побЪды надъ кареаген- 
пами Гелона. При этомъ ораторъ останавливается и на недав- 
немъ еще поражени_аеинянъ. Возвращаясь затЪмъ къ обстоя- 
‘тельствамъ, въ коихъь произносится рЪчь, ораторъ говоритъ: 
„ВЪдь это н$кое божественное произволенйе собрало насъ съ 
союзниками въ оружли для возвращен1я себф свободы“. „Те- 
перь, когда орулые у насъ вь рукахъь и съ нами союзники, 


у 





вмЪстз и помощники наши и зрители нашей доблести, дока- 
жемъ, что мы рабствовали, подчиняясь неблагопраятнымъ усло- 
вямъ, а не по отсутств!ю мужества. Неужели не стыдно намъ, о 
что вождемъ нашимъ является тотъ, кто ограбилъ храмы въ. | 
городЪ, п что защитникомъ столь важныхь интересовъ являет- = — 
ся у насъ лицо, которому ни одинъ здравомысляцй человзкъ = - 
не поручиль бы и завфдыванья своимъ частнымъ обиходомъ?“. 

ДалЪе сл$дуеть пространная и подробная критика военной. 
двятельности Д1юнися Старшаго, при чемъ высказывается по- 
дозр$е, что онъ съ умысломъ оставлялъ во власть враговъ. и 
подчиненные ему города. Этотъ обзоръ доводится до послЪд- = 
няго событ1я, поражен1я тиранна кареагенянами при Ватан», 74: 
при чемъ и тутъ замЪчено, что онъ упустилъ гораздо бол$е- х 
удобный случай дать битву врагу. „Но дольше обвинять Ллюни- = 
ся передъ сиракузцами“, заканчиваеть ораторъ свою критику, ве 
„я не считаю необходимымъ. Если не возмущаются духом = 
люди, претерп$виие непоправимое зло въ самой дЪйствитель- ре 
ности, разв слова возбудятъ ихъ къ мести ему, и при томъ, г 
посл того, какъ они видЗли въ немъ самого порочнаго граж- 
данина, жестокаго тиранна, вождя самого трусливаго? Сколько. т 
разъ мы ни становились на боевомъ полЪ подъ его началь-  — 
ствомъ, столько разъ терпЪли поражене. Теперь же, будучи _ 
предоставлены самимъ себЪ (разумЪется побЪда сиракузцевъ ты 
надъ кареатенскимъ флотомъ), мы съ немногими кораблями 
нанесли поражен1е въ морской битв вефмъ силамъ враговъ. 
Эти постоянныя неудачи всей нашей боевой силы подъ его — 
начальствомъ и эта побЪда надъ кареагенянами небольшой ея. ы 
части въ отсутств1е его развЪ не дЪлають всЪмъ очевиднымъ. 
проявлен!е воли боговъ?“ РЪчь заканчивается призывомъ къ я 
сверженю тиранна и къ избранию гегемонами или коринеянъ, = — 
или спартанцевъ. Эта рфчь стоить выше р$фчей, посвященныхъь Е 
судьбЪ аеинскихъ плБнниковъ. эдЪеь нЪть длинныху разсуж- 
денй морализующаго направлен!я, какъ въ р$ёчи Николая, 
н®ть излишняго многослов1я въ разработкЪ отд$льныхь пунк- 
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товъ аргументации; рЪчь гораздо бол$е, чЗмъ двЪ первыя, вра- 
щается въ сфер фактическахъ данныхъ, имф$ющихъ прямое 
отношене къ поднятому вопросу, ея историческя справки 
т$енЪе связаны съ темою рЪчи и вводятся съ большею непри- 
нужденностью. Наконецъ, она въ достаточной степени про- 
никнута энергей и возбужденностью, свойственной обстоятель- 
ствамъ, въ какихъ она произносится. 


Въ концу Г“ взка до Р. Х. политическая жизнь въ 
Греши значительно измфнила свою физ1оном1ю. Битва при 
Херонеф$ р$ёшила вопросъ о самостоятельности страны. Общая 
попытка греческихъ общинъ свергнуть македонское иго въ 


‘таквъ называемой Ламиской войн окончилась въ 3290 г. 


полнымъ торжествомъ Антипатра. Правда, въ посл5дующихъ 
войнахъ властителей, преемниковъ Александра В., освобожде- 
не Греши служитъ лозунгомъ воюющихъ сторонъ, и Поли- 
перхонъ, Антигонъ ЁВривой съ сыномъ своимъ Деметрлемъ 
Пол1оркетомъ, Птолемей, позднзе Пирръ въ войнЪ съ Анти- 
тономъ Гонатомъ дЪлаютъ этотъ призракъ свободы средствомъ 
для привлечен!я грековъ на свою сторону. Но такая свобода 
каждый разъ дорого обходилась греческимъ городамъ. Одинъ 


‘‚эпитеть Пол1оркета хорошо характеризуетъ способы „освобож- 


ден!я“. Насилмя надъ партей побёжденной стороны были 
постояннымъ явлешемъ, а въ лести и потворствЪ ве5мъ при- 
хотямъ Деметр1я Поморкета въ Аеипнахъ обнаруживается 
истинный духъ свободы того времени. Съ потерею греческими 
общинами самостоятельности естественно падаетъ и интересъ 
къ общественному дЪФлу отдфльнаго гражданина. Если когда 
то равнодупие къ нему, невмЪшательство (алоауиооу»я) в0З- 
водилось въ Аоинахъь чуть неё на степень преступленя, то 
теперь, когда посаженное всесильнымъ владыкою излюблен- 
ное лицо получаетъ ‘возможность цфлмя десять лфтъ 0ез- 
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смЪнно стоять во главЪ администращи и вводить свой мфро-_ з ки. 
пр1ят1я въ общественную жизнь, оно являлось вполнз есте- Ва: 
ственнымъ. Органы прежнато гражданскаго устройства про- 8 
должали функц1онировать, но жизнь уходила отъ нихъ. > 5 

Судьбы краснорзчя въ Греши тфено свазаны съ ея = 
политическою жизнью, коей необходимымъ орудлемъ оно явля- — Ех 
лось. Пицеронъ и Квинтиманъ, оба согласно, но независимо =_= 
одинъ отъ другого, слЪдуя своимъ греческимъ источникамь, 
связываютъ съ именемъ Деметр1я Фалерейскаго, епимелета 
вь Аеинахъ 317—307 г. г., важный моментъ въ истори 
греческаго краснор$ч1я, его удалене, за ведостаткомъ нац1ю- = 
нальныхъ греческихъ темъ, съ общественной арены въ сень 
школьной комнаты (С1сег. Вги. 37, Оиш., То8б. ога. 1. 
П, 4, 41; срв. Мог4еп, П1е апике Кипз&ртоза 1 127). П 
словамъ Квинтил1ана, около времени Деметруя а й # 
у грековъ вошло въ обычай декламировать фиктивныя р$чи, = 
воспроизводивиия темы рЪчей на площади и въ сов. В = 
связи съ этою потерею краснор$емъ практической почвы. Е г 
стоитъ вырожден!е его стиля и образован!е двухъ направле-  — 
в1й такъ называемаго аз1атскаго ораторскаго стиля, ири чемъ — 
оба отличаются неестественностью, манерностью, аффектащей, _ 
но одно характеризуется мягкостью, роскошью, распущен- 
ностью, вообще свойствами, которые древн!е картинно сравни- 
вали со сладострастемь разнаряженной въ цвётныя ткани 
гетеры, другое—надутое, напыщенное, высокопарное. 

Изъ греческихъ историковъ представителемъ перваго на- 
правлен1я аз1атскаго стиля Цицеронъ признаетъ Тимея (Вгав. | 
325; Могаеп. 148, Апш. 3). а 

Тимей былъ родомъ изъ города Тавромен!я въ Сияци- ра. 
и. Уже въ зрфлыхъ лЪтахъ онъ принуждень быль поки = 
нуть родину, гонимый тиранномъ Агаеокломъ, который За 
утвердиль свою власть въ Сицими послЪ смерти Тимо- к 
леонта, этого греческаго Гарибальди, сдфлавшаго попытку = 
спасти Сицилш ея республиканскую свободу. Патьдесятъ Г. 
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лФть прожилъ послЪ того Тимей въ Авинахъ, не пользуясь 
здфсь правами гражданина, п уже въ преклонныхъ лЪтахъ 
вернулся на родину, гдЪ умеръ въ 256-мъ г., въ 96 л5тнемъ 
возрастЪ. Его истор1я Сицими простиралась съ древнЪй- 
шихъ временъ до 264-го г. и въ 36 книгахъ обнимала со- 
быт1я не только въ Сицили, но и въ Итами, въ КареагенЪ, 
съ многочисленными отступлен!ями, относящимися къ Грещи. 
Трудъ его ве дошелъ до насъ, но, благодаря обширной и 
разносторонней критикЪ его у Полибя, мы можемъ сказать 
кое что и объ интересующемъ васъ здЪсь ораторскомъ эле- 
мент въ истори Тнмея. 

Полибй  признаеть общимъ недостаткомъ Тимеевой 
истори отсутетве личнаго опыта, личной наблюдательности. 
Описывая военныя событ1я, мЪетности, Тимей всюду обна- 
руживаетъ свое незнане. Если потому его изображене со- 
бытй гдЪ нибудь и вБрно, оно всетаки безжизненно, схема- 
тично. Онъ напоминаеть живописцевъ, пишущихь свои изо- 
бр ажен1я животныхъ съ чучелъ. Тимей самъ признается, что 
безвы$здно прожилъ въ Аеинахъ пятьдесятъ лЪтъ (Полиб1й 
однако забываеть жизнь Тимея до пр!Ъзда въ Аеины). Онъ 


_ Почерпаетъ всю свою мудрость изъ внигъ, а не изъ живого 


опыта. Это—кабинетный ученый, но его ученая ахоолоуа, 


_ вропотливая точность, и злая критика предшественниковъ не 


избавляютъ его отъ ошибокъ. Намъ н$Ъть времени входить 
здЪсь въ оцЪнку этого во веякомъ случаЪ н5$еколько одно- 
сторонняго отзыва Полиб1я о сицилскомъ историкЪ; остано- 
вимся подробнзе только на той его части, которая касается 
рЪчей, которая хорошо характеризуетъ отношен1е къ р$чамъ 
въ истори самого Полиб1я и, судя по сообщаемымъ посл$д- 


‚ вимъ образчикамъ изъ Тимея, справедливо осуждаетъь отно- 


шен1е къ нимъ этого послЪдняго. 

„Справедливость того, что мы сейчасъ говоримъ“, пишетъ 
Полиб1й, разсуждая о значен!и опыта въ истор, „станеть 
зсего яснЪе при разсмотрЪв1и тЪхъ р$чей, совщательныхъ, 
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воодушевляющихь къ битв$ и посольскихъ, какимъ даеттъ. 


мЪсто Тимей въ своей истори. ДЪло въ томъ, что теорети-. 


ческля соображевя позволяютъ развивать вс$ т разсуждения, 
какля только могутъ быть извлечены изъ данной темы, но. 
практика дЪйствительной жизни допускаеть лишь немног!я, 
касаюцщияся сути дфла, и ве очень пространныя, при томъ и 
изъ такихъ одни допустимы въ устахъ людей современнаго. 
покол$нья, друмя въ устахъ людей былыхъ временъ, у это- 
лйцевъ одни, у пелопонезцевъь или авинанъ друт1я. Раетаги- 
вать же на всякую тему всф разсужлден1я, какя только. 
могутъ придти въ голову, какъ дфлаетъ Тимей, изобр$тая 
р$чи на всяюй вопросъ, это прямо несоглаено съ правдой 
жизни, ръшительное ребячество и отзывается школой. Для. 
мвогихъ уже это самое служило причиною неуспЗха и не- 
популярности. Но вводить рЪ%чи въ истор1ю, всегда подхо- 
дящ!я и своевременныя, это необходимо. Такъ какъ, однако, 
нЪтъ опредЗленныхъ правилъ для ихъ употреблен1я, въ ка- 
комъ объем и въ какомъ род$ должвы быть т% разсуждетя, 
какимъ надо дать мЪфето въ каждомъ отдЪльномъ случаЪ, то: 
потребно своего рода стараз!е и ученье, если мы намфрены при- 


нести читателямъ не вредъ, а’ пользу. Есть извЪстное чувство 


мЪры для всякого случая, которое преподать трудно, ноо кото- 
ромъ вовсе нетакъ невозможно составить себЪ поняте на осно- 


ваши наблюден!й собственнаго опыта и практчки. Теперь же — 


можно дать понят!е отомъ, о чемъ мы говоримъ, изъ елфдую- 
щаго: Если бы историки, представивъ обстоятельства, побуж- 
ден1я и настроевня совфщающихся, а затЪмъ изложивъ р$чи, 
сказанныя въ дЪйствительности, сдЪлали бы для насъ ясными 


тЪ причины, по какимъ ораторовъ постигла неудача, мы = 


получили бы в$рное представлене о дёлЪ и были бы въ со- 
стоянш частью путемъ разбора этого дЪла, частью на осно- 


вани сближеня его съ другими подобными всегда при- 


нимать в$рное ршен1е въ предстоящемъ вопрос®. Да видно: 
объяснять то причины трудно и легче величаться въ своихъ. 
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книгахъ р$чамп. Также сказать немногое благовременно и 
извлечь изъ сказаннаго поучене доступно лишь нфкоторымъ, 
& распространяться въ длинной и безпБльной рЪчи это 
съумфетъ каждый встрфчный“ (ХИ 25’). 
Дидактическая цфль истори и здЪсь имБется Полиб1емъ 
` ВЪ виду, вакъ и вообще она привлекаетъ его внимане и по- 
нимается имъ очень широко, въ смыслЪ разнообраз1я почер- 
паемыхь изъ нея правилъ жизни. Его стремлев1е ограничи- 
ваться въ передаваемыхъ имъ рЪчахъ чисто практическою 
ихъ стороною весьма замЪтно. Все, что граничитъ съ общимъ 
мстомъ, съ ходячими ораторскими эффектами, игнорируется 
°— _ Имъ. Потому, вмЪето рЪчей вождей передъ битвою, гд% моти- 
®— _ ВЫ увфщан!я не представляютъ чего нибуль оригинальнаго, 
мы находимъ у него обыкновенно краткую замЪтку о томъ, 
® Что такой то „сказалъь подобающее случаю увзщан!е“ (1 45, 
30 5. У 53. 6: УП 15,5; АБ, 
2; ХХХИГ 8, 7 е{с.); онъ не даетъ развит1я такимъ распро- 
страненнымъ мотивамъ ораторскихъ декламащй, какъ восхва- 
лен1е заслугъ предковъ, ихъ подвиговъ (У 83, 5); р$чи, какъ 
‘онъ ихь называетъ, тезтральныя, вродф рЗча этолЯца Але- 
вксандра противъ Филиппа \У-го во время свиданя съ нимъ 
представителей греческихъ фелерашй въ присутствии рим- 
лянъ въ 198-омъ году (Роу. ХУПТ 3 в. Шу. ХХХИ 32, 9 
344.), или Критолая въ Корине% въ 146 г., передаются или 
_вратко (Вритолая ХХХУШ 4), или, хотя подробно, но обна- 
жены отъ всякаго риторическаго паеоса. По причин того. 
же характера отчасти подзергается строгой критикф Полиб!я 
надзлавшая шуму рЪчь знаменитаго родосскаго оратора 
Астимеда, произнесевная въ защиту родоссцевъ передъ рим- 
скимъ сенатомъ въ 167-омъ г. и сохраненная намъ Линемъ 
(ХГУ, с. с. 22—94; по словамъ самого оратора въ переводЪ. 
или пересказЪ Лив1я 23, 16 „позгогат йиаотет зегтаопет“. 
Ро]уЬ. ХХХ 4, 10 54.). ВелЪдетые того же стремленая огра- 
ничиваться положительными данными р$зчи у Полиб]я чаще 
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всего передаются вполнЪ или частью въ косвенной форм, 
или пересказЪ оть лица историка и р$чи, приводимыя цЪли- 
комъ въ прамой формЪ, очень рЪдко такъ длинны, какъ 


„дипломатическй поединокъ“ этомйца Хленея и акарнанца 
Ликиска въ СпартЪ въ 1Х-ой книг$ истори Полибя, или 


р%чь Аристена, сохраневная Ливемъ (ХХХИ 20—22). 
Понятно поэтому, что т$мъ страннфе были, въ глазахъ 
Полиб1я, тамя рЪчи, образчики которыхъ онъ приводитъ изъ 
"Тимея всл5дъ за вышецитованнымъ общимъ разсужденемъ, 
направленнымъ противъ сицилскаго историка. По словамъ 
Полиб!я, Тимолеонть у Тимея, въ рЪчи на боевомъ пол% 


передъ самой битвой съ кареагенянами, пускается въ тая не-. 


своевременныя разсужден1я, какъ разъяснеше одной пословицы, 
связанной съ названемъ страны Лив, и подробное описан!е 


обычаевъ кареагенянъ. „(ля насъ интереенЪе другой примЪръ 


рЪчи Тимея у Полиб1я и интереснзе потому, что рЪчь эта 
приписана Тимеемь тому же лацу и потому же самому елу- 
чаю, по какому она произносится этимъ лицомъ у Оукидида. 
"Такимъ образомъ мы получаемъ возможность вооч1ю убфдиться, 
какъ глубока пропасть между историческимъ краснор5чемъ 


современника расцвзта политической жизни въ Грещи и крас-. 


нор емъ времени ея упадка, и яенфе уразумЗть связь лите- 
ратурныхъь явленй въ Греши съ фазисами въ ея политиче- 
ской жизни. ДЪло касается того конгресса сицилйцевъ въ Ге- 
лф, по почину жителей этого города и Камарины, на кото- 


ромъ сициЛйИсюй патр1отъ сиракузецьъ Гермократъ произно- — 


сить у Оукидида первую изъ трехъ рЪчей, предоставленныхъ 
ему историкомъ (весною 424-го года}. У Оукидида ораторъ 


говоритъ о томъ, какъ властолюбивые планы аеинянъ грозятъ = 


одинаково всеЪмъ сицилцамъ, какъ аеиняне подстерегаютъ 
моментъ, когда сицилйцы ослабять себя своими междуусобля- 
ми. ЗатЪмъ ораторъ говоритъ о необходимости единен!я и въ 
‘интересахъ внзшней политики, и внутренней, и наконецъ 
ув щеваетъ серьезно отнестись къ грозящей опасности. Это 
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одна изъ превосходнзйшихъ р$чей у Оукидида и она такова, 
что, если Гермократъ и не говорилъ буквально такъ, какъ у 


‘историка, то во всякомъ случаЪ трудно придумать что ни- 


будь болБе цфлесообразное, болЪе отв5 чающее и современному 
политическому состоян!ю Сицилш, и потребностямъ, предь- 
являемымъ внфшними событ1ями. Но есть вЪ началЪ этой рЪ- 
чи одна фраза такого содержаня (ТУ 59, 2): „о томъ, что 
война сопровождается тажкими послдствями, къ чему рас- 
пространяться, перечисляя всЪ таяпияся въ ней бЪдствля, когда, 
вы и такъ знаете ихъ“? Это одно изъ проявлен1й того избЪ- 
ган1я историкомъ пространныхъ разсужден!й на избитыя темы 
(толой коло, Бакя можно указать и въ другихъ случаяхъ. 
Совершенно обратно поступаетъ историкъ 1-го вЪка. Мы не 
знаемъ, сообщаетъь ли Полиб1Й все содержан!е р$чи Гермо- 
крата у Тимея, но во всякомъ случа, судя по его пересказу.. 
обширное мЪсто въ ней занимало самое подробное противо- 
поставлен1е благъ мира и золъ войны, со ссылками и цита- 
тами изъ различныхъ поэтовъ, съ подробностями, доходящими 
до такой наивности, какъ та, что де на войн раннимъ 
утромъ будятъ спящихъ звуки трубъ, а въ мирное время 
п$е пфтуха, или до такихъ безцвфтныхъь сравневй, какъ 
то, что война очень похожа на болЪзнь, а миръ на здоровье, 
такъ какъ миръ возстановляеть недужныхъ, а война губитъ 
и здоровыхъ. Этому пустому словоизвержен1ю вполнЪ отв$- 
чаетъ и вступительная часть рЪчи Гермократа у Тимея съ ея 
разтраниченемъ мотивовъ благодарности оратора жителямъ. 
Гелы и Камарины, заводящимъ его наконецъ въ противо- 
ре самому себЪ. 

Полиб1й многократно выражается о р$чахь Тимея въ 
томъ смысл$, что онЪ приличны школьникамъ или невозможны 


даже въ устахъ школьника. ЗдЪсь онъ имЪфетъ въ виду тЪ 


самыя школьныя упражнев!я, д1атрибы или декламащи, на- 
чало коимъ положено’ Деметремъ Фалерейскимъ, Полибй 
обрушивается, по поводу р$чей Тимея, съ Здкими нападками на. 


о У 


_академиковъ, кропателей рЪчей на обния мЪста, издЪваетея 
надъ мелочностью содержан!1я этихь рЪчей и высказываетъ 


горьый упрекъ этимъ учителямъ, отвлекающимъ юношеетво’ 


отъ серьезныхъ занят!й вопросами нравственности и полити- 
ческой жизни и пр1охочивающимъ ихъ къ погонЪ за суетной 
славой и кь безплоднымъ словоизмянямъ (26°). Онъ упоми- 
наетъ объ упражнен1яхъ въ школахъ, гдз мальчикъ по из- 
вЪстнымъ правиламъ сочиняетъ рЪчи, соотв5тетвующия тфмъ 
или другимъ чертамъ характера даннаго лица, а также о темахъ, 


им ющихт цфлью развить остроуме учащихся, заставляя пхЪ _ 


восхвалять то, что никакъ не заслуживаетъ похвалы, и вся- 


чески унижать то, что требовало бы одобренля (26, 9; 265, 4). — 
Эти хвалебныя и порицательныя школъныя декламащи — 


составляли серьезное зло въ ихъ вмяши на позднЪйшую 


историческую литературу у грековъ. Еще Д1одоръ упоминаетъ 
&ухалша, хвалебныя ОЦЪнки, ‘рбдуоцс, унижаюпия, наравнз съ 


р%чами политическими, военными, посольскими, какъ необхо- 
димый элементъ истор!и (кн. ХХ въ началЪ). Когда Всено- 
фонтъ писалъ своего „Агесилая“, также Полибй свой пане- 
гирикъ Филопемену, дЪятелю ахейской федеради, они ясно 
различали задачи панегирика и истори, и Полибй, по любви 
своей къ теоретическимъ отступленямъ, посвящаетъ въ своей 
истор1и длинное разсуждене и этому вопросу. Онъ приводить 
мЪфткое сравнен!е кумскаго историка (Ефора) панегирика съ 
декоращей, а истори съ солидной постройкой. Но не такъ 
‘было въ огромномъ большинств$ позднзйшихъ историческихъ 
произведен!й. Здравый практическй смыслъ Полибя уберегъ 
его отъ тфхъ недостатковъ, которые уже задолго до него глу- 
‘боко проникли въ историческую литературу. Мы видЪли, что 


уже у 9еопомпа характеристика Филиппа Македонскаго пре- — 


вращается въ инвективу, въ риторическую декламацю. Эта 
Склонность къ риторическому преувеличеню п въ дурную, и 


въ хорошую сторону отмфчается Полиб]емъ, какъ существен- — 


ный недостатокъ, и у Тимея, и въ другомъ мЪет$ Полибй, 
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вообще такъ мЪтко опредфляющий коренныя черты литературы 
своего времени (44або’ёа, удалеве отъ естественности, аффек- 
тащ1я, фаутафа, воображенье ХУГ 20, 3—4) отлично угады- 
ваетъ сокровенную причину такого явлен1я —скудость факти- 
ческаго матер1ала (УП 7. 6 срв. ХХХ 6“). О старашяхъ 
Тимея возвеличить событ1я своей родины и ея дфятелей По 
либ1й говорить въ томъь же большомъ критическомъ отступ- 
лени, посвященномъ Тимею въ ХП-ой книгБ истори, гдЪ 
говоритъ и о р$чахъ его. Но еще больше прославился Тимей 
своей критикой и порицательными характеристиками. Онъ 
даже стяжаль за нихъ особое прозвище, Епитимей, т. е. по- 
рицатель. Особенно досталось отъ него его политическому 


- врагу въ Сицили Агаеоклу, котораго Полиб]й отстаиваетъ 


_ отъ его нападокъ. 


Разм$ры, принятые нашею бес$дою, не позволяють 
намъ войти въ столь подробное разсмотрзне оратор- 
скато элемента въ истори Полибя, какого онъ заслужи- 
ваетъ. Намъ приходится отраничиться немногими бЪглыми 
замфчан1ями и образчиками Полиб]ева краснор® я. 

Полибй, родивиийся въ конц П]-го в. до Р. Х., пережилъ 
покореше Греци римлянами, долго самъ жиль въ РимЪ, 
сблизился тамъ съ кружкомъ римской знати и вполнЪз при- 
мирился съ исторической необходимостью всемтрнаго раепро- 
странен!я римской власти. Ето боевая и политическая опыт- 
ность, несомнЪнныя доказательства коей онъ представилъ и 
въ своемъ историческомъ трудЪ, охранили его оть тЪхъ нац1- 
ональныхъ стремленй, которыя были безумны при современ- 
ныхъ политическихь условяхъ. Трезвость его взглядовъ 
характеризуется его отзывомъ о политик$ Демосеена и, изла- 


’ тая воззрЪн1я на отношен!я къ римлянамъ двухъ пари въ 


средЪ ахейской федеращи въ форм р$чей ихъ представите- 
лей, Аристена и Филопемена, устами Аристена онъ отстаи- 


ОЙ 


ваетъ, очевидно, свои собственныя политичесыя убфждешя 
(ХХУ 9"). Но историчесвя воспоминан!я, поддерживаемыя 
семейными традитями, переносили его къ счастливой пор 
расцвЪта греческихъ федеращй въ ихъ борьбЪ съ Макелошей 


и Римомъ и вфян!я духа свободы, какой возрождается у гре-_ 


коВЪ СЪ этими новыми политическими формами, созданными 
требован1ями жизни, оживляютъь его повфствован1е о ней. 
„Великое слово“ — свобода, равенство передъ закономъ, равен- 
ство права голоса становятся снова не пустымъ звукомъ для 
грека (П 38, 8; 42, 3; ПУ 31 ‚4 идр. м5ета). Авторъ „Плача“ 
въ прозЪ надъ Грешей-рабой (ХХХУПТая кн., начало) не 
можетъ подавить своихъ сожал$н!й и рЪшается на этотъ разъ 
измфнить своимъ принципамъ безстрастнаго историка (см. [9 
Р$чи Полиб'я, влагаемыя имъ въ уста представителей грече- 
скихъ федерацй, являются вЪрнымъ отголоскомъ идей и 
чувствъ, какя ихъ одушевляли. | 
Возьмемъ хотя бы р$чь этойскаго оратора Агелая изъ 
города Навпакта, который возобновляетъ старую идею борьбы 
грековъ съ варварами подъ гегемоней македонскаго царя, съ 
тою только разницею, что Исократъ призывалъ къ борьбЪ съ 
персами, Агелай же имЪетъ въ виду римлянъ и кареагенянъ 
(У 104). Это одна изъ лучшихь рЪчей у Полибя и отяо- 
сится къ заключеню Филиппомъ \ мира съ этолйцами въ 
217-омъ году, т. е. ко второму году Ганнибаловой войны въ 
Итали (Огоузеп, СезеН. 4. НеПепзт. 1П?, 2, 161 Апш., М№1езе, 
Сезев. 4. отлесВ. и. таке. Заабеп П 460). Агелай, с00б- 
щаетъь Полибй, говорилъ, что грекамъ боле всего слфдуетъ 
избЪгать войны другъ съ другомъ и воздавать великую блато- 
дарность богамъ, если всЪ въ согласи между собою, вр$пко 
взяРШИСЬ за руки, подобно тмъ, кто переправляются черезъ 
р$ку въ бродъ, они смогутъ отражать нашествые варваровъ 


и спасать себя и города свой. Если же такое единодуще ве- = 


возможно, „онъ просилъ соблюдать благоразуме и осторож- 


ность по крайней м$р$ въ данный моментъ. Бросимъ взоръ, 
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говорилъ ораторъ, на разм$ры боевыхъ силъ и великую войну, 
возникшую на запад. ВЪдь всякому, кто хоть немного инте- 
ресуется политикою, ясно, что, одол$ ютъ ли кареагеняне рим- 
лянЪъ, или наоборотъ, весьма мало вЪроят1я, чтобы побЪфдители 
остановились на обладанш Итамей и Сицимей. НЪтъ, они 
явятся сюда и распространять свои предпраяття сверхъ подо- 
бающихъ предЪловъ. Потому ораторъ требовалъ, чтобы всЪ 
были насторожЪ, въ особенности Филиппъ. Благоразуме 
внушаетъ, чтобы онъ пересталъ обезсиливать грековъ и тфмъ 


‘облегчать взят1е ихъ врагомъ, но чтобы онъ заботился о нихъ, 


кавъ о своемъ’ собственномъ достоян!я. При такомъ его отно- 
шен!и греки будуть расположены къ нему, а вн5 шее враги 
будуть меньше склонны въ посягательству на его владычество, 
боясь довзр1я къ нему грековъ. Если же онъ жаждетъ дфя- 
тельности, пусть направитъ ее на западъ, а войну съ гре- 
ками отложить до временъ болЪБе спокойныхъ. Теперь же вся 
его забота должна быть направлена на то, чтобы сохранить 
за собою возможность по своей волЪ мириться съ ними или 
воевать. „Разъ допустить Филиппъ, чтобы показываюпияся 
сейчасъ съ запада тучи нависли вадъ еллинскимъ краемъ, 
говоритъ ораторъ, я страшно боюсь, какъ бы этимъ войнамъ 
и перемир1ямъ, вообще этимъ нашимъ дфтекимъ забавамъ, не 
былъ положенъ конецъ, и столь р$зшительно, что придется 
намъ хоть богамъ молиться о даровании намъ воли по жела- 
ню воевать и мириться другъ съ другомъ и вообще быть 
господами въ своихъ распряхъ“. | 

‚ Это. образное выражен!е о тучахъ, надвигающихся съ 
запада, сохранено Полибемъ и въ другой рЪчи его дЪйствую- 
щаго лица, именно въ упомянутой уже вами рЪчи акарнанца 


_Ликиска, въ СпартЪ въ отв$тъ этол1йскому послу: Хленею, 


относящейся. въ 211-му году .(№езе, О; с... П 482). Об. эти 
р$чи, необычайно длинныя для Полиб!я, представляютъ ско+ 
р%е образчики епидиктическаго краснорфчя, чфмъ подлинныя 
чи, произнесенныя, въ. СпартЪ послами, ‘такъ. какъ содер- 
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жатъ оцфнку съ противоположныхь точекъ зрЪн1я политики 
по отношент къ грекамъ всЗхъ македонскихъ царей, начи- 
ная съ Филиппа Т и Александра В. Ликискъ произносить 
также суровое изобличен1е беззаконй этоллйскаго союза въ 
его военныхъ предпруят1яхъ. 

Надо замфтить, что въ промежутк$ между р}Ъчью это- 
л!йскаго оратора въ НавпактЪ и этими двумя р$чами въ 
въ Спарт5 этомйемй союзъ успфль войти въ тЪеную 
‚ связь съ римлянами, заключивъ съ ними договоръ, по усло- 
вямъ коего этомйцы получали въ свои руки завоеванныя 
ими земли, а движимое имущество и населене предоставля- 
лось римлянамъ (лу. ХХУГ 94, срв. №езе, 0. с. П 477). 
„Въ какой союзъ вовлекаете вы спартанцевъ“, вопрошаетъ 
Ликискъ этомйскихъ представителей въ СпартЪ“? „Не въ союзъЪ 
ли съ варварами? Видно, вамъ обстоятельства представляют- 
ся сейчаст все тЪми же, что и раньше, а не иными совсЪмъ. 
Но вЪдь тогда вы соперничали съ ахеянами и македонянами, 
своими соплеменниками, и ихъ вождемъ Филиппомъ за первен- 
ство и за славу. Сейчасъ же предетоитъ грекамъ война съ 
иноплеменниками и война такая, гдЪ дфло идетъ о рабетвЪ 
грековъ; и вы хотите привлечь иноплеменниковъ противъ Фи- 
линпа, а не замфчаете, что привлекли ихъ противъ себя са- 
михь и всей Греци“. Желая одолЪть Филиппа и унизить 
македонянъ, этоляне не зам чаютъ, что „накликали такую тучу 
съ запада, которая сначала, быть можетъ, сгустится надъь 
македонянами, но затЗмъ будетъ причиною тяжкихъ бЪдъ 
для вефхъ грековь“. Въ концз рЪчи ораторъ возмущается 
насилями этолянъ надъ греческими городами при содФйстви 
римлянъ: „Римляне уводятъ къ себ женъ и дЪтей, которыхъ 
ждеть обычная участь людей, попалающихь во власть ино- 
племенниковъ, а землю поб$жденныхъь занимаютъ этоляне“ 
(> 37.39} 

Но туча съ запада надвигалась медленными, но взр- 
ными шагами. У Лив1я сохранилась изъ Полибя большая 
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рЪчь стратига Аристена, произнесенная на собранши ахей 
скаго союза въ 198-омъ году, въ тоть моментъ, когда война 
римлянъ съ Македон1ей приблизилась. уже къ АхайЪ и рим- 
сый флотъ уже стоялъ въ коринеской гавани Кенхреяхъ, съ 
очевиднымъ разсчетомъ произвести давлене на ахеянъ. По- 
сольство отъ союзнаго флота, римскаго, пергамскаго, родос- 
скаго, аеинскаго, съ одной стороны, и представитель маке- 
донскаго царя Влеомедонтъ, съ другой, явились въ Сик1онъ, 
гдЪ собрались на совЪщан!е члены союза, со своими предложеня- 
ми (М№1езе, О. с. 5.615 #№.). Минута была р$шительная. При 
общемъ гробовомъ молчани, царящемъ въ собранш, подни- 
мается стратигь Аристенъ и открываетъ рЪчь такими сло- 
вами, хорошо характеризующими страстную борьбу двухъ 
парт въ средЪ самого союза: „ГдЪ же, ахеяне, тЪ жаре 
споры, въ какихъ вы на пирушкахъ ивъ кружковыхъ собра- 
н1яхъ едва воздерживались отъ рукоприкладства, лишь захо- 
дила рЪчь о Филипп и римлянахъ? Теперь въ оффищаль- 
номъ собран, назначенномъ по самому этому вопросу, послЪ 
того какъ вы выслушали рЪчи обЪихъ сторонъ, когда долж- 
ностныя лица докладываютъ вамъ вопросъ, когда глашатай 
призываеть къ подачЪ$ мнЪый, вы—нЪмы“. Однако эти и 
дальнЪйп!я слова стратига о необходимости воспользоваться 
именно даннымъ моментомъ для того, чтобы высказать свои 
политическ1я убЪжден1я, остаются безъ отвЪта, и собраше не 
подаетъ даже признака своего одобрен1я или порицан!я. Тог- 
да Аристенъ снова начинаетъь такъ: „Не столько разсужден1я 
не хватаетъ вамъ, ахеяне, сколько рзшимости говорить. Ни- 
вто не хочеть сказать на свой страхъ того, что-——въ общихъ 
выгодахъ. Можетъь быть, и я промолчалъ бы, если бы я былъ 
здесь частнымъ лицомъ; теперь, какъ стратигу, вижу, мнз 
или не сл$довало назначать посламъ собран]я, или надлежитъ 
не отпускать ихъ безъ отвЪта“. ПослЗлующая длинная р$чь 
Аристена съ уб$дительностью показываетъ невозможность отка- 
за римлянамъ, необходимость подчиниться наличной силЪ; съ 


другой стороны, ораторъ отм$чаетъ въ предшествующихъ с0- 
быттяхъ признаки безсилля Филиппа бороться съ римлянами и 
оттВняетъ то обстоятельство, что римлянамъ теперь, по окон- 
чан!и той войны, которую они 16 лЪтъ вели въ Итали, воз- 
можно вс силы свой сосредоточить въ борьбВ съ Македо- 
н1ей. Перечисливъ, далЪе, злодЪйства, каюя проявил» Фи- 
липпъ во вторую половину своего царствованйя, когда онъ 
р%Ъзко измЪнилъ свою политику по отношен1ю къ грекамъ, 
ораторъ говоритъ: „Допустимъ, мы имфемъ дЪло не съ Филип- 
помъ,- изъ страха передъ жестокостью коего ‘вы всВ онзм$ли-- 
какая же можетъ быть иная причина вашего молчан!я?—Пред- 
ставимъ себЪ, что мы имфемъ дЪло съ Антигономъ (разумЗет- 
ся Антигонъ Епитроиъ или Дозонъ, опекунъ Филиппа и ре- 
тентъ въ его малолЪтство), этимъ кротчайшимъ и справедли- 
вЪйшимъ царемъ (тотъ же отзывъ о Дозон$ у Полибя въ 
рЪчи Ликиска), заслуги коего передъ ве$ми нами велики. 
РазвЪ потребовалъ бы онъ отъ насъ невозможнаго? Пелопон- 
несъ-—почти островъ, примыкающ!й къ материку узкимъ пе- 
решейкомъ Исгма, самый удобный и открытый для морекой 
войны. Если сто катафрактъ и пятьдесять болфе легкихъ 
открытыхъ судовъ да тридцать исскихъ лембовъ станутъ 
опустошать морской берегь и осаждать почти открытые на- 
падентю города на самыхъ берегахъ, то куда же уходить 
намъ? Въ города внутри страны? Какъ будто бы въ самыхъ 


н$драхъ нашей области не кипитъ упорная внутренняя война, _ 


Когда на суш станутъь тЪенать насъ Набисъ (тираннъ въ 
СлартЪ, злой врагъ ахейскаго союза) и лакедемоняне, съ 
моря римсюый флотъ, откуда же мнЪ“, спрашиваетъ ораторъ 


‘представителя Филиппа, „взывать къ царю-союзнику и маке- 


донской помощи“? „Не вздумайте“, говоритъ Аристенъ, обра- 
щаясь снова къ собран1ю, „возомнить о себЪ, если римляне 
сами ищутъ вашей дружбы, чего вамъ самимъ надо было 
желать и добиваться всячески. Ужь не изь страха ли, очути- 
вшись на чужбинЪ, прибЪфгаютъ они къ вашему союзу?“ иро- 
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’низируеть ораторъ, „чтобы укрыться подъ сфнью вашей 
защиты, чтобы быть допущенными въ ваши гавани, чтобы 
получать провантъ? Море въ ихъ власти; земли, куда ни 
придутъ, они тотчасъ подчиняютъ себЪ. Чего просятъ, то 
они всегда въ состояни взять силою. Потому только, что хо- 
тятъ васъ пощадить, не дозволяютъ они вамъ того шага, ко- 
торый можетъ быть гибельнымъ для васъ“. И еще разъ ора- 
торъ съ умысломъ настаиваетъ на своихъ словахъ: „не ду- 
майте кичиться, если вамъ добровольно предлатаютъ то, чего 
всячески надо добиваться. Не всегда будетъ предоставленъ 
вамъ этотъ выборъ, какъ сегодня. Освободиться отъ Филиппа, 
вы давно больше желаете, ч$мъ отваживаетесь. ТФ, кто безъ 
всякаго труда съ вашей стороны хотятъ васъ вызволить на 
свободу, перзправились изъ за моря съ большимъ флотомъ и 
войскомъ. Если вы пренебрежете союзомъ съ ними, у васъ 
нЪтъ здраваго смысла. Римлянъ приходится имфть или с0юз- 
никами, или врагами“ (Тау. ХХХП с. 20 3944.). 

Эта превосходная р%чь, такъ ясно рисующая картину 
взаимных отношевй ахейскаго союза съ Римомъ, Македо- 
н1ей, Спартой, напоманаетъь Оукидида также по характери- 
стик$ въ ней римлянъ. 

Въ своей б1ографш Тита ВКвинкц!я Фламинина (гл. Х) 
Плутархъ описываетъ намъ восторгъ грековъ при объявления 
имъ на Истмскихъ играхъ 196-го года свободы, даруемой 
имъ побфдителями македонскаго царя римлянами. Но какъ 
скоро наступило разочарован1е! Одна р$Зчь Полиб1я, сохранен- 
ная намъ тоже только въ передач Ливя, особенно хорошо 
воспроизводить намъ горькую правду этой свободы. Это— 
р»чь отца олиб1я, Ликорта, на собрании ахейскаго союза въ 
Клитор въ Аркади въ 184-омъ тоду (у. ХХХ 36), 
рЪчь, произнесенная передъ римскими легатами съ Апшемъ 
Клавллемъ во главз по дфлу, связанному съ послфдетвями 
тиранни 'Набиса въ СпафтЪ, упомянутаго въ выше приведен- 
ной р%чи Аристена и укрощеннаго римлянами. еще въ 195 г. 
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|. Составь Университета. 


‚А. Составъ по фавультетамъ и отдфленямъ. 


Императорсвй Казансый Университетъ состоитъ изъ 
четырехъь факультетовъ: историко-филологическаго, физико- 
математическаго, юридическаго и медицинскаго. Изъ нихь 
физико-математическй факультетъь раздЪляется на разрады— 
наукъ математическихь и наукъь естественныхъ. 

Науки, входяшя въ составъ университетскаго препода- 
вая, распред$ляются по факультетамь и каеедрамъ на осно- 
ваши устава Императорскихь Рос@йскихъ университетовъ 
1884 года, слБдующимъ образомъ: 

а) Въ историко-филологическомъ факультет: 1) фяло- 
©0ф1я; 2) классичесская филолог!я; 3) сравнительное языко- 
вЪдЪне и санскритсвый языкъ; 4) русск языкъ и русская 
литература; 5) славянская `филологя; 6) исторля всеобщая; 
7) исторйя русская; 8) истор!я западно-европейскихь литера- 
р 9) истортя церкви; 10) теор1я и исторля иекусствъ. 

6) Въ физико-математическомъ факультетЪ: 1) чистая 


‘математика; 2) механика теоретическая и практическая; 


3) астроном1я и геодезя; 4) физика и физическая географля; 
5) хим!я; 6) минералогя и теолог1я; 7) ботаника; 8) зооломя, 
сравнительная анатомя и физ1олог1я; 6) технологя и техни- 
ческая хим1я; 10) агрономя; 11) географля и этнографля. 
Примъчане. Географя’ и этнографля перенесены: съ исто- 
рико-филологическаго на физико-математичесвьий факультетьъ, 


согласно предложеню за Министра Народнаго ПроевЪ5щеня 


Г. Товарища Министра отъ 26 ноября 1588 года за № 17363. 
в) Въ юридическомъ факультет: 1) римское право; 
2) гражданское право и гражданское судопроизводство; 
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3) торговое право и торговое судопроизводство: 4) уголовное 
право и уголовное судопроизводство; 5) исторля русекаго права; 
6) государственное право; 7) международное право; 8) поли- 
цейское право; 9) финансовое право; 10) церковное право; 
11) политическая экономя и статистика; 12) энциклопедя 
права и исторя философли права. 

г) Въ медицинскомъ факультет$: 1) анатом1я; 2) физ1ю- 
лот1я; 3) гистоломя и эмбр1олот1я; 4) медицинская химия; 
5) фармакогноз1я и фармаця; 6) фармаколоття съ рецептурою, 
токсикологтею и ученемъ о минеральныхъ водахъ; 7) общая 
патолог1я; 8) патологическая анатом1я; 9) врачебная д1агно- 
стика съ пропедевтической клиникой; 10) частная патолотля 
и тератшя; 11) систематическое и клиническое учене о нерв- 
ныхь и душевныхъ болфзняхъ; 12) систематическое и клини- 
ческое учене о накожныхъь и сифилитическихъь болЪзняхъ; 
13) терапевтическая Ффакультетская клиника; 14) терапевти- 
ческая госпитальная клиника; 15) оперативная хирурйя съ 
топографической анатомей и съ упражнен1ями въ операщяхъ 
на трупахъ; 16) хирургическая патолотя съ десмурмею и 
учетемъ о вывихахъ и переломахъ; 17) хирургическая факуль- 
тетская клиника; 18) хирургическая госпитальная клиника; 
19) офталмолот1я съ клиникою; 20) акушерство, женеюя и 
дЪтевя болЪзни съ клиниками; 21) судебная медицина; 22) ги- 
пена и при ней: эпидем1олотя и медицинская полищя, меди- 
цинская статистика, учен!е объ эпизоотическихъ болЪзняхь и 
ветеринарная полиця; 23) исторля и энциклопедля медицины. 


КромЪ того преподаются: а) студентамъ православнаго 
исповзданя всЪхъ факультетовъ православное богослове и 6) 
всЪмъ студентамъ—иностранные языки: н5мецый, французскай 
и англайсюй и 1) полагается по штату преподаване языковъ. 
арабско-персидскаго и турецко-татарскаго, но, въ зам нЪ ихъ, 
согласно разрзшеню Г. Министра Народнаго Просвзщевя 
оть 95 апрзля 1885 г. за № 6853, введено преподаване, въ 
качествЪ необязательныхъ предметовъ: 1) тюркско-татарекихь 
нарзч и 2) финскихъ нар$й съ присоединетемъ къ тому 
обозрзн1я истори и этнографли племенъ, живущихъ въ Империи 
и говорящихъ на этихъ нарЪяхъ. 
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Б. Личный составъ. 
1. Преподаватели. 


По уставу и штатамъ университетовь, Высочайше 
утвержденнымъ 25 августа 1884 г., въ Вазанскомъ Университет® 
полагается сл5дующее число профессоровъ: а) по историко-фи- 
лологическому факультету 11 ординарныхь и 5 экстраорди- 
нарныхь и 2 преподавателя восточныхъ языковъ въ звати 
‘экстраординарнаго профессора; б) по физико-математическому— 
13 ординарныхъ и 5 экстраординарныхъ; в) по юридическому— 
11 ординарныхъ и 4 экстраординарныхъ и г) по медицинскому 
‘фавультету—14 ординарныхь и 9 экстраординарныхъ про- 
‘фессоровъ. КромЪ того полагается 1 профессоръ православ- 
наго богослов1я, 4 лектора новыхъ языковъ, 6 прозекторовъ 
и 6 помощниковъ прозектора. Общее число преподавателей 
по всфмъь факультетамъ вм$стЪ: профессоръ православнаго 
‘богословя 1, ординарныхъ профессоровъ 49, экстраординар- 
ныхь профессоровъ 23, преподавателей восточныхъ языковъ 2 
и лекторовъ 4. 

Въ дЪйствительности, въ каждомъ разряд штатныхъ 
преподавателей, отдфльно по факультетамъ, состояло на лицо: 
профессоръ православнаго богословя 1; по историко-филоло- 
гическому факультету: ординарныхъ профессоровъ 10 (въ томъ 
числ5 2, оставшихся на служб на основ. ст. 105 унив. 
устава), экстраординарныхъ 3, преподавателей восточныхъ 
языковъ 2 и лекторовъ 3, всего 18 лицъ; по физико-матема- 
‘тическому факультету: ординарныхъ профессоровъ 14 (въ томъ 
числЪ 4 оставшихся на основан1и ст. 105 унив. устава,), всего 
14 лицъ; по юридическому факультету: ординарныхь профес- 
_соровъ 6 (въ томъ числ 1 оставпийся на основанти 105 ст. 
унив. уст.), экстраординарныхь 3, всего 9; по медицинскому 
‘факультету: ординарныхъ 19 (въ томъ числ 5 оставшихся 
на службЪ на основати 105 ст. унив. устава) и экстраорди- 
нарныхъ 6 (въ томъ числ 1 оставиийся на службЪ на осно- 
ван1и ст. 105 унив. устава), всего 25 лицъ. 

Общее число наличныхь штатныхъь преподавателей по. 
вс$мъ факультетамъ вм$стЪ: профессоръ православнаго бого- 
‚словя 1, ординарныхъ профессоровъ 49 (въ томъ числВ 12 
оставшихся на службЪ на основ. 105 ст. унив. уст.), эвстра- 


жеевсый и 6) Порфирьевъ-—чистой математики, 7) УльянинЪ. 





























ординарныхь 12 (въ томъ числ 1 оставиыйся на слукбь 
на основ. 105 ст. унив. устава), 2 преподавателя восточныхт к тЫ 
языковъ и 3 лектора, всего 67 человЪкъ. А 
При веЪхъ факультетахъ было 46 привать-доцентовъ 
изъ коихъ состояли: 1) Шестаковъ по каведр% классической — 
филологи (въ весеннемъ полугод!и), 2) Оирсовъ по хаоедрв к. 
русской исторш, 3) Бергь—истори западно- овропейсвихь — :. 
литературъ. 4) АЙналовъ—теори и истор!и искуествъ, 5) Бла- те 


и 8) Сегель—физики и физической географти, 9) АльбицЕИР 
и 19) Богородск й— химш, 11) Лаврсюй и 12) Лнишевсяй— 
минералог1и и геологи, 13) Гордягинъ— ботаники, 14) Мейеръ, _ 
15) Рузеый, 16): Забусовъ и 17) Влюге— зоологи, 18) Щер- 
баковъ-—технологи и технической химши, 19) Колотинскй 
римскаго права, 20) Завадск!й —гражданскаго права и тграж- — хе 
ЗО судопроизводства, 21) Елистратовъ-—уголовнаго права — 

и, уголовнаго И 22) о ие 


28)  Побетьов и 1 ртшо ООВ анатом, 
30) Грачевъ врачебной дагностики, съ пропедевтической 
клиникой, 31) Годневъ— частной патологи и тераши, 33) Воро- = 
тынс®й —систематическато и клиническаго учен1я о нервныхь — у 
п душевныхь болфзняхъ, 33) Троицюй — терапевтической а а 
культетской клиники, 34) Голубевъ-—оперативной хирурги — — 

съ топографической анатомтей, съ упражнешями въ операцыхь — 
на трупахт, 55) Кандаратск — хирургической патоломи съ тОиа 
десмуртей и учешемъ о вывихахъ и переломахъ, 36) Красинь | ) 
и 37) Тиховъ-—хирургической факультетской клиники, 38) Ата-_ в ; 
бабовъ и 39) Егоровъ-—офталматртя съ клиникою, 40) Львов = 
и 41) Захарьевеый — акушерства и женскихъ болезней я 
42) Мандельштамь и 43) Климовъ — дЪтекихь болфаней, ы 
44) Неболюбовь—судебной медицины, 45) Ланге—эпизоотеи к. 
и. ветеринарной полиши и 46) Арнольдовъ—гимены. Изъо ` 
помянутыхь приватъ-доцентовъ не читали лекщ за нахож- — 
денемъ въ заграничной командировкЪ: Завадеюй, Климовъ, 
Тиховъ и Троицый и вновь принятый въ приза -дотепты | 
Чарушинъ. 
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на лицо к5 1900. и 1901 4.5%. 
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Сравнительная таблица числа преподавателей и друшитв слу- 

жещихь, положенныхь по дъйствующимь уставу и штату 

Университета, с5 наличнымь числом» иппатныхь и сверх- 

аполиныхь преподавателей и служащие в5 Университетль 
кз 1 января 1901 00а. 





Въ Казанскомъ Университет$. 






Т. Личный составъ. 
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де на лицо. 

3 © со 
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1) По учебной части. и ее а Штат- | Сверхштат- 

н=Нн| ныхь НЫХЪ 

тж 
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Професеоръ богословля. (....... › 


> 
<> 


37 112 0оставших- 
ся на служ- 
0%. на осно- 
ван!и 105 ет. 
унив. уст. 





Ординарныхъ профессоровъ....... 


11 11 оставпийея 
на службЪ, 
на основан 
105 ет. унив. 


Экстраординарныхъ профессоровъ.... 


Преподавателей звосточныхь языковъ Въ ря 

зван!и экстраординарнаго профеесора.. .. 2 » 
Приватъ-доцентовь. ........ » 46 
Астрономъ-наблюдатель. ....... 1 » 
Лекторовъ иностранныхь языковъ. ... 3 » :. 
Прозакторовь. ом р Оле 6 ь 
Помощниковъ прозектора.. ..... 6 2 
Отдинаторовъ факультетскихь и госпи- 

Тальныхь КЛИНИК® . д... 15 19 } 
а ес И аю, 4 6 
Провизор „ое 1 » 
Аптекарскихъ учениковъ.. ....... $3 » 
МАНИ а 1 > 


а” вх 


Въ Казанскомъ Университет®. 
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ро & = на лицо. 

ре рьоо 

Вы 

э=а=| Штат- | Сверхштат- 

Н=НН| ныхь НЫХЪ. 

Е В 
Препараторъ при каоедрЪ физики... 1 1 » 
КВ ас 1 1 » 
Помощниковъ библ1отекаря.. ...... 3 5 у. 
Е ел: О 10 13 
Хранителей кабинетовъ и музеевъ. ...]| (2) 6 2 
фа. 1 » » 
о р ОИ 1 1 ь 
2) По хозяйственной части, управлен1ю и 
дфлопроизводетву. 

ар борта, иена. 1 1 » 
повретАь Правление. о. 1 1 ь 
оо оао ОАО ВОО 1 > 
Помощникъ экзекутора. ........ 1 1 > 
Е и а :. 1 1 » 
а, 1 1 » 
Е О они 1 1 | › 
Помощникъ бухгалтера. ........ 1 1 » 
т. 1 | » 
с; 1 » 2 





*) Число лаборантовъ и хранителей кабинетовъ въ штат® 1384 г. ие 
положено, а только опред%лена обшая, отпускаемая на содержан!е ихъ, ва- 
ловая сумма въ 7500 руб.; по штату клиникъ 1899 г. лаборантовъ въ 5 
клиникахь назначено 5 съ содержаюшемъ по $00 р. каждому, 


(°) См. предъидущее примф$чане. 











По штату 
Унив. 1384 г. 


иштату кли- 
НикЪ 1399 г. 





Письмоводитель медицинскаго факультета. 
Смотритель клиники... | ЗА 
Старшая повивальная бабка. ...... 
Младшая повивальная бабка... ..... 
Фельдшеровъ при студенческой больниц$. 


Фельдшеровъ и фельдшерииь при клини- 
кахЪъ. ® ® * 2 * * . - * ® * ® * * ‹ ‚ * * 


Кастелянша (старшая надзирательница 
кЛИНИКЪ), * О . ы ° ‹ . Ф ® ‹ ® . ® . * ® 


Помощница кастелянши. ...... о. 
Надзирательницы (старпия сидЪлки кли-` 
НИКЪ). * * ® . + ® ® . ® ® * `) * * * - * . 


3)- По инспекции. | 


Инспекторъ студентов. р... .... 
ПомощниЕъ инспектора. ........ 


Секретарь по студенческимъ дфламъ. .. 





Ито 





(*) Иа основании Высочайше утвержденнаго 23 августа. оз 
общаго устава и штатовъ Императорскихь Росескихъ Университетов ИЕ 
ст. 49, число помощниковъ инспектора опредфляется сообразно. числу ету- 
дентовъ и расположению унизерситетекихь зданий. \ но {а 
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Г. о вакантными каеедры по факультетамт: а) исто- и 
‘рико-филологическому: 1) истори западно-европейскихь лите- | г 
_ ратуръ. съ 1 мая 1886 г., 6) юридическому: 1) торговаго права 
_ и торговаго судопроизводства съ начала 1896/, уч. г., 2) по- я 
| лицейскаго права съ 10 апрзля 1898 г., 3) финансовато ее. 
у ‚Права, съ 24 мая 1899 г., 4) церковнаго права съ 20 ноября м 
_ 1894 г., в). медицинскому: 1). истори и энциклопеди медици- 58 


п) 


| гы со времени введея въ дЪйстые университетскаго. устава в. 
_ 1884, тода, 2) фармакологи съ рецептурою, токсиколотею и Е. 
_ учемемь о минеральныхъ водахъ съ 1 апрфля 1887 г., 3) офтал- м, 
. в. олоти съ 24 мая 1894 г., 4) хирургической патологи съ ра 


_ десмургей и съ учешемъ ‘о вывихахъ и переломахъ съ 19 
: октября. 1897 г., 5) гистолоти и эмбртолопи съ 25 февраля 
гб) ОЖжныхЬ и сифилитическихь бол$зней съ 29 де- 
_ кабря 1898 г. 

вес Це всЪмъ этимъ каоедрамтъ преподаване обезпечено 
` порученемь чтеня лекций профессорамъ, прослужившимъ 30 
олВтЬ. и болфе, а равно профессорамъ по другимъ каоедрамъ 


ото нтаи 


в 8 "Чиновники, по учебно- административной 4 д ем О 
НВ частямз. а 


т _ Ректоръ, ординарный профессоръ по И астро- 
| _ помйт. й геодезии, длокторъ астроном1и, ЛЪйств. Стат. Сов. 
25 те `Ивановичь Дубяго. 


т `Инснекторъ студентовъ, ДЪйств. Стат. Оов. ие Пет- 
‚рович ‚ Кочкинъ. 


Общее число чиновниковъ, положенныхь по штатамъ и сверх- 
‚штатных, 254. 
$ га кЫ) 


— (Яичный составь Имперлторскато Казанскаго Универси- 
_ тета см. въ приложени). 


ЗЫ: скл 
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П. 9 заняшяхъ бакультетовт. 


Каеедра богослов1я была занята въ 1900 году профес- 
соромъ прот. А. В. Смирновымъ. Занямя со студентами по 
этой каеедрЪ состояли въ изложен1и курса основнаго и дог- 
матическаго богословя. Профессоръ прот. А. В. Смирновъ 
СовЪтомъ Казанской Духовной Академи за представленное 
сочинене: „Мессанскля ожидая и вЪфрованйя Тудеевъ около 
временъ исуса Христа“ удостоенъ степени доктора ботословая 
и утвержденъ въ этой степени Святфйшимъ Синодомъ 28 мая 
1900 года. 

Въ отчетномъ году прот. Смирновъ напечаталь въ Учен. 
Зап. Каз. Унив. и затЪмъ издалъь отдЪльною книгою свою 
вышеназванную диссертатию: „Месеанскя ожидая и вЪро- 
вая Тудеевъ около временъ Шисуса Христа“ (Казань 1900г). 


Историво-филологичесшй фанультетъ. 


Въ 1900 году факультеть имфлъ 16 засБданй, въ томъ 


числЪ: 2 для выслушан1я пробныхъ лектай на зван1е приватъ- 
доцента и 1 публичное, посвященное диспуту на соискаве 
степени доктора греческой словесности. 

Изъ положенныхь по ст. 60 Университетскаго Устава 
11 ординарныхъ и 5 экстраординарныхъ профессоровъ, факуль- 
теть къ 1 января 1900 г. состоялъ: изъ 109 ординарныхъ 
профессоровъ, 3 экстраординарныхь профессоровъ, 2 препо- 
давателей восточныхъ языковъ въ звашши экстраординарнаго 
профессора, 3 лекторовъ новыхъ языковъ, 5 приватъ-доцентовъ 
и 1 хранителя музеевъ. 


Перем$ны въ личномъ составЪз факультета произошли. 


слЪдуюция: приватъ-доценты Шестаковъ и Айналовъ повышены 
въ зване экстраординарнаго профессора: первый по каеедрЪ 
греческаго языка и литературы съ 12 1юля 1900г. и посл5д- 
ый по каоедрЪ теор1и и истор1и искусетвъ съ 27 ноября того 
же года; и. д. экстраординарнаго профессора по каеедрЪ клас- 
сической филологи Опаце уволенъ отъ службы, согласно 
прошен1ю, по бол$зни, съ 13 марта 1900г. и приватъ-доцентъ 
Московскаго Университета Хвостовъ г. Министромъ Народнаго 
ПроевЪщеня назначенъ съ 14 декабря 1900 г. приватъ-доцен- 


И и з 
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ты 


ен 
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томъ Казанскаго Университета по каеедрЪ всеобщей истории, 
съ вознагражденемъ въ 1200 руб. въ годъ. 


Профессоры и преподаватели вели свои теоретическя 
лекши и практическля занятя по всфмъ предметамъ чтевй 
согласно Уставу и сообразно обозр$ ню преподаваня и изм%- 
ней въ отношен1и распредЗленя предметовъ и порядка ихъ 
преподаван1я не было. 

По порученю факультета обязательные курсы читали 
приватъ-доценты, получая за это вознагражден1е по 1200 руб. 
въ годъ: Бергъ-—по каеедр$ истори западно-европейскихъ 
литературъ и Оирсовъ—по каведрЪ русской истори. 


Необязательный дополнительный курсъ по истори церкви 
читалъ приватъ-доцентъь Харламповичъ безъ вознагражденя. 

Изъ каеедръ, которыя полагаются по новому Универси- 
тетскому Уставу, остается вакантной истор1я западно-европей- 
скихъ литературъ—съ 1 мая 1886 года. 

Ординарный профессоръ Нагуевсмй велъ преподаване 
по занимаемой имъ каоедрз классической филологи съ воз- 
награжденемъ въ 1200 р. въ годъ изъ остатковъ отъ личнаго. 
состава Университета. 


Положенныя полукурсовыя испытаня происхолили на 
2-мъ и 4-мъ семестрахъ подъ предс$дательствомъ декана въ 
коммисси, утвержденной г. Попечителемъ Округа, изъ про- 
фессоровъ и преподавателей. 

Выдано выпускныхъ свидЪтельствъ о зачетЪ восьми полу- 
той 6 студентамъ. 

Для поошрен1я студентовъ къ научнымъ занятямъ, фа- 
культетомъ, на основан1и ст.154 Унив. Уст., были назначены 
темы для соискан1я наградъ. На одну изъ назначенныхъ темъ: 
„Народныя руссюя сказки—ихъ миеологическое, историко- 
бытовое и книжное содержане“ было представлено сочинене, 
авторъ котораго—студентъ 3 курса Адрланъ Петровъ, согласно 
отзыву ординарнаго профессора Архангельскато, награжденъ 
золотой медалью. 


Въ ц$ляхъ приготовлен1я къ профессорскому званю про- 
должали находиться: а) выдержавиий испытане на степень 
магистра славянской филолоти Петровсый по каеедрЪ славян- 
ской филологи, съ содержанемъ по 600 руб. въ годъ изъ 
суммъ, ассигнованныхь по $ 5 ст. 3 емфты Министерства. 


ЕК ГоСЬ 


Народнато Просв5щеня на стипендии и побобя ТуЛеНтАМЬ 


Казанскаго Университета и 6) окончивиий куреъ съ дипломомъ 


] степени Рождественсклй по каоедрЪ истори западно-евро- — 
пейскихъ литературъ, съ содержаюемъ по 600 руб. въ ГодЪ ‚ 


ИЗЪ спещальныхъ средствь Университета и съ прикоманди- 
рованмемъ къ Московскому Университету для занятй подъ 
руководствомъ тамошнихь профессоровъ Стороженко и Весе- 
ловскаго до 12 сентября 1900 года. 


Г. Министръ Народнаго Просв$щея, въ предложен в 


отъ 31 декабря 1899 г. за № 31736, изъавилъ соглайе на 
оставлене при Казанскомъ Университет окончившаго куреъ 
съ дипломомъ 1 степени Александра Гуляева для приготов- 
ленмя въ профессорскому званю по каеедр$ философ, еро- 
комъ на два года, считая съ 1 января 1900 г., и назначиль 


ему содержане по 600 руб. въ годъ изъ суммь Миниетер- 


ства. 
Въ отчетномъ году въ ряд$ нЪеколькихъ засЗдатй фа- 


культетомъ быль раземотр$нъ вопросъ о пересмотрЪ правилъь_ 
объ испытавяхъ на ученыя степени. При этомъ предвари- 


тельно составлена была подъ предсЪдательствомъ заслуженнаго 
ординарнаго профессора Корсакова изъ членовъ факультета, 
ординарныхъь профессоровъ Натуевскаго, Богородицкаго, Але- 
ксандрова и Будде, коммисе1я, начавшая свои дЪйствя съ 
3 сентября и представившая 23 сентября докладъ о евоихъь 


занятяхъ, а затЪмъ было и 060бое совЪщаве профеесоровъ. 


и преподавателей изъ спешалистовъ-историковъ для обеуж- 
дентя программъ испытавя на магистерсюмя степени по раз- 
личнымъ отраслямъ исторической науки. Докладь коммисеи, 


отдЪльныя мнф=я членовъ оной и соображеюя особаго совЪ-_ 


щан1я были подвергнуты тщательному обсуждению въ засЗда- 


няхь факультета, бывшихъ 29 сентября, 6 и 20 ола и. 


19 декабря 1900. т. 
Факультетъ. входиль съ подлежащим ходатайством, по 


желан!о студентовъ разныхъь факультетовъ, объ организаци, 
студенческаго кружка по истор1и русской лигературы. Проектъ 


правиль для кружка быль утвержденъ г. Попечителемъ Учеб- 
наго Округа и Его Превосходительство руководителемъ круж- 
ка назначилъ профессора Архангельскато. 

На суммы, отпущенныя Министерствомъ для организаци 


практическихь занят, устраивается при А: особая 
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славяно-русская библотека въ цфляхъ болфе широкой поста- 
новки практическихь занятй по входящимъ въ эти научныя 
дисциплины вопросамъ. Въ сожалЪн1ю, эта спешальная биб- 
л1отека до сихъ поръ не имЗетъ самостоятельнаго помфщеня, 
находясь временно въ одной изъ аудитор, и поэтому не 
можеть съ должной полнотой проявить свою дЪФятельность. 

 Ученыя занят1я факультета въ отчетномъ году выразились 
какъ въ командировкахъ, по представлентю факультета, исхо- 
датайствованныхь СовЪтомъ Университета съ ученою цю 
за границу и внутри РосейЙской Империя, такъ и въ печат- 
ныхъ трудахъ профессоровъ й преподавателей. 

Заслуженный ординарный профессоръ А. И. Смирновъ 


‘напечатальъ: Эстетика какъ наука о прекрасномъ въ природЪ 


и искусствЪ. ОтдЪль второй. Физтологичесяя и психологиче- 


‚свя основатя и закочы красоты и ихь приложене къ эсте- 
тической теор1ти живописи. Казань. 1900. 


Заслуженный ординарный профессоръ Корсаковъ издалъь 
и напечаталь слЪдуюцие труды: 1) Закончиль редактированте, 


вмфетЪ съ Л. 3. Слонимскимъ, въ С.-ПетербургЪ: „Собраше 
‘сочинешй В. Д. Кавелина“. Въ 1900 г. вышелъ ТУ (посл5д- 


в) томъ этого издавя (типогр. М. М. Стасюлевича, больш. 
8-ка, УТ-+1348 стр. въ два столбца), заключаюний въ себЪ 


_монографи и изсл$дованя В. Д. Вавелина по этнограф1и и 


правов5д$ню. Профессору Корсакову принадлежать въ этомъ 
томЪ: а) библографичесмя примЪчаня, 6) хронологичесвй 


‚списокъ всЪхъ монографй и статей В. Д. Вавелина, какъ 


вошедшихь въ это издаше его сочинен1й, такъ и не вошедшихь 


и даже оставшихся въ рукописи и в) хронологичесый списокъ 
‘статей, посвященныхь разсмотр5нш жизни и учено-литера- 
‘турной дЪятельности К. Д. Вавелина (стр. 1321—1348). КромЪ 
‘того професеоромъ Ворсаковымъ напечатаны еще сл5 дующие 
‘труды: 2) Бибмографичесый отзывъ о Ш и ГУ т.т. „Сочи- 


нешй В. Д. Кавелина“, въ „Историч. ВЪстникЗ“ 1900 гт., 


‚сентябрь. 3) „Изъ жизни В. Д. Кавелина во Франщи и Гер- 


мани въ 1862—1864 г.г., по его перепискВ за это время“, 
тл. УГУ (окончан1е) въ „Русской Мысли“ 1900, апр$ль 
и октябрь. 4) Некрологь Л. Н. Майкова, въ Казанской газеть 
„Волжемй ВЪстникъь“ (апрфльсмй №) 1900г. 5) Изъ воспо- 
минан!й о Л. Н. Майков „Историч. ВЪетн.“ 1900 г., августъ. 


-6) Рецензя на[т. „Сочиненй БЪлинскаго“, изд. въ С.-Петер- 


ар а 


бургв, подъ редакщей С. А. Венгерова, тамъ-же, авгуетъ. 
7) Воспоминан1я о быломъ (1770—1830) Е. А. СабанЪевой, 
съ предисловемъ и примЪчанями его, проф. Корсакова, тамъ 
же, октябрь, ноябрь и декабрь. 8) Л. М. Савеловь и его 
труды по русской генеалогии, изд. въ Москв въ 1900 г., 
особой брошюрой. ш 12°, напечатанн. въ количествЪ 99 
экземпл. 9) Блографичесяй очеркъ Императрицы Анны Тоан- 
новны въ „Б1ографич. словарЪ“, изд. ИмпЕРАторСскимъ Рус- 
скимъ Историческимъ Обществомъ въ С.-ПетербургВ. 10) Б1о- 
графичесвлй очеркъ О. И. Сенковскаго, тамъ-же. По поручен1ю 
ИмпеЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ проф. Корсаковъ составиль 
реценз1ю на сочинеше А. П. Барсукова: „Родъ Шереметевыхъ“, 
СПБ. 1881—1899 г.г., семь томовъ ш 4°, представленное 
на соискане наградъ графа Уварова —и за рецензю эту удо- 
стоенъ отъ Академи Нахкъ золотой медали. 


Ординарный профессоръ Нагуевсый напечалалъ: 1) Ва- 
занская гимназ1я наканунЪ основаня Казанскаго Университета 


(1804—1805 г.г.). Очеркъ. Казань 1900. 8. 75 стр. 2) Раз- 


боръ сочинен1я: „С. @типай, ТазергтШеп ип ФРагзчеПиапоеп 
Вопизевег Калзегтйптеп уоп Ацсизиз 1$ Пюейат“ въ 
Учен. Зап. Казанскато Унив., мартъ 1900 т., отдЪлъ критики 
стр. 15—33 и отдЪльно съ дополненями подъ заглавемъ: 
„Изъ древне римской нумизматики“, Казань, 1900. 8+30 стр. 
3) Отчеть о письменныхъ работахь по латинскому языку, 
исполненныхъ учениками \УП] кл. и посторонними лицами на 
испытан1яхъ зр$лости въ 9-ти гимназ1яхъь Казанскаго Учеб- 
нато Округа въ 1898 г., Казань, 1900т. 8. 21 стр. 4) Отчетъ 
по нумизматическому музею и бибмотекВ классической фило- 
логи за 1900 г., въ Ученыхъь Зап. Казанск. Унив. 1900 т. 
марть, стр. 51—58. 5) Памяти ВК. В. Ворошилова, Волж. 
ВЪстн. 1899 г. № 300. 6) Еъ исторш Казанской гимназ!и, 
Волж. ВЪстн. 1899 г. № 280 и Каз. Телегр. № 2114. — 


Ординарный профессоръ Кургановъ напечаталъ: рецензию. 
о диссертации И. Андреева, Константинопольсме Патр1архи, въ 


Хр. Чт. 1900 г., ноябрь и декабрь и продолжалъ печатане 
„Наброски и очерки изъ новфйшей истори Румынской церкви“. 


Ординарный профессоръ И. Н. Смирновъ напечаталь 
2 выпуска: „Очерки культурной истори южныхъ славянЪ“. 
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Ординарный профессоръ Мищенко напечатал: 1) Въ 
вопросу о Геродотовыхъ Будинахъ. Юбил. Сборвикъ пъ честь 
Ве. 0. Миллера. 2) Противор$чя въ извфстяхъ Геродота 
о первомъ появлении въ Европ скиеовъ и сарматовъ, Филолог. 
Обозр. ХУШ, 2. 3) СлВпые рабы. у’ скиеовъ., Филол. Обозр. 
ХУШ, 2. 4) Сариса, 5) Сарматы, 6) Сароничесый заливъ, 
7) Семела, 8) Семеро противъ Опвъ, 9) Скалигеръ, 10) Ски- 
е1я, 11) Скиеы, 12) Софокль—въ Энцикл. СловарЪ Брокгауза 
и Ефрова. 13) П. И. Прозоровъ, Систематическ1й указатель 
ЕНИГЪ и статей по греческой филологи, 3. М. Н. Просв., 
янв. 14) Маноесъ. Мессинсв1я войны. Фил. Обозр. ХУП, 1. 
15} С. ЦП. Шестаковъ. О происхожден!и Гомеровскихъь поэмъ. 
`Отзывъ въ Истор. филолог. факульт., Уч. Зап. Каз. Унив., 
апрЪль. 16) Статья о той же книг$ въ Филол. Обозр. ХУ, 2. 
17) Сообщен1е о педагогическихь учрежденяхъ въ МосквЪ, 
сдфланное въ общемъ собранти Семейно-педагогическаго кружка 
‘въ Казани. 18) Сообщее о занят1яхъ Предварительнато Ко- 
митета ХП Археологическаго  СъЪзда, сдфланное въ зас$даии 
Общества Археологи, Истории Этнографт въ Казани. 
19) Мееспнская нев$ста Шиллера‘ по сравненю съ античной 
трагедлей, публичная лекшя въ КВазанскомъ Университет». 
20) Сообщене о сл$пыхъ рабахъ у Скиеовъ, сдфланное въ 
_Московскомъ Археологическомъ ОбществЪ. 21) Сообщене ‘о 
‘работахъ и начинаняхъ въ Семейно-педагогическомъ кружкЪ 
-вЪ Казани, сдЪланное въ Московскомъ Педагогическомъ Обще- 
ствЪ. 22) Вступительное слово: „О задачахъ’ ПЦедатогическаго 
Общества въ Казани“, произнесенное въ Собранш` Педагоги- 
ческаго Общества, 9 декабря. 

`Ординарный профессоръ Архангельсый: 1) напечаталъь 
обтирный критическй разборъ перваго тома Академическаго 
издания сочинений Пушкина (Спб., 1899), въ „Рус. Филол. 
ВЪстникЪ“, 1900, № 1—2. 2) Продолжалъ печатаве сво- 
ихъ лекши: „Образован1е и литература Московскаго Госу- 
дарства“ ‘(кон. ХУ—ХУП вв.), въ Ученыхъ дапискахъ Каз. 
Университета. 3) Продолжалъ печатанте своего другого труда: 
„Въ лектлямъ по ‘истори русской литературы“. ДревнЪйпий 
пер1одъ русской письменности (Х1—ХУ вв). Программа лек- 
ци съ указантемъ ‘источниковъ и пособ и др. библюографи- 
‘'ческихъ матер!аловъ, въ Учен. Зап. Университета. 4) Для 
‘пользован!я студентовъ ‘напечаталъ алфавитный списокъ книгъ 


2 


Ве 


по истори русской литературы, находящихся въ главной биб- 


лютекз ИмпеРАТОРСКкАТО Вазанскато Университета, въ Учен. 


Зап. Университета. 


Ординарный профессоръ Богородицый напечаталь Въ 
Ученыхъь Запискахъ Казанскатго Университета слЗдующая 
статьи: 1) Говоръ с. Лады, Саранскаго у$зда Пензенской губ.; 
2) Еъ хронологии и ллалектологи фонетическихъ процессовъ 
въ ар1о-европейскомъ семействЪ языковъ, съ физюлогическими 
разъясненями; 3) Психологя поэтическаго творчества (пуб- 
личная лекц!я); 4) Неправильности русской р$чи у чувашъ. 


Ординарный профессоръ Александровъ напечаталъ: 1) Р%д- 
ый юбилей, ДЪятель 1900 г. № 3; 2) Праздникъ нашего 
крестьянина, ДЪФятель 1900 г. № 6—7. 


Ординарный профессоръ Будде напечаталь: 1) Въ „Рус- 


ской Мысли“ за октябрь 1900 г. статью: А. С. Пушвинъ, 


въ борьб$ за права русскаго гражданина. 2) Отд льнымъ 
изданемъ: Учебникъ грамматики русекато языка. Ч. Т. Эти- 


мологя. 3) Статью „НФкоторые выводы изъ позднЪйшихъь. 


трудовъ по великорусской длалектологи“, въ Юбилейномъ 
Сборник въ честь В. 9. Миллера. М. 1900 г. 4) Пригото- 
виль въ печати двЪ статьи по русскому языку и литератур$, 
находяппяся въ наборЪ типографли разныхъ журналовъ. 5) За- 
нимался составленемъ грамматики языка А. С. Пушкина. 
(Продолжене: имена прилагат. числит. и м$стоим.). 6) Дер- 


жалъ ученую корректуру „Словаря русскаго о издавае- 
маго Имп. Акад. Наукъ. 


И. д. экстраординарнаго профессора Бобровъ напечаталъ: 


1) Философ1ля въ Росеш, т. ТУ. 2) Литература и просв5щете _ 


въ Росаи, т. Г и 3) Быте индивидуальное и быте коорди- 
нальное. 





Экстраординарный профессоръ Шестаковъ въ Филологи- — 


ческомъ Обозр$=и напечаталь 1-ю главу очерка „Гомеръ въ 
схомяхъ“. 


Экстраординарный профессоръ Айналовъ напечаталъь: 
1) Эллинистичесяя основы византскаго искусства. Спб. 1900. 
2) Каталогъ книгь музея искусствъ и древностей при Импе- 


раторскомъ Казанскомъ Университет$. 3) Описане одного. 
металлическаго зеркала съ арабской надписью, принадлежа- 
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зцато Минусинскому музею. Статья Д. В. Айналова и Н. 0. Ка- 


®  танова. (ХУТт. „Изв. Общ. Арх., Иет. и Этн., стр. 278—291). 


Преподаватель въ звавйи экстраординарнаго профессора, 
турецко-татарскихъ нар й Катановь напечаталь: 1) Правила 


‚ мусульманскаго хорошаго тона (въ №№ 1 и 2 „Вавказскаго 
‚ ВЪетника“). 2) Народные способы леченя у башкиръ и кре- 


щеныхъ татаръ Белебеевскаго уБзда Уфим. губ. (въ ХУГ т. 
„Изв. Общ. Арх., Ист. и Этн.“, перепечатано въ № 19 „С.- 
Петерб. вЪдом.“ и №23 „Уфим. губерн. в$дом.“). 3) Мусуль- 


_ манскя сказашя о жезлЪ Моисея (вь ХУГ т. „Изв. Общ. 
_ Арх., Ист. и Этн.“). 4) Вазанско-татаревя преданя о томъ, 


какъ образовалось озеро Кабанъ въ Казани и кто далъ ему имя 
(въ № 2171 газ. „Казан. Телеграфъ“). 5) Отзывъ о трехъ 
вынускахь сочин. „Былое и настоящее сибирскихь инородцевъ. 
Минусинскъ —Юрьевъ, 1899“ (въ № 45 „С.-Петерб. вЪдомо- 
стей“). 6) Отзывъ о книг „Адресъ-Календарь и памятная 
книжка Оренб. губ. на 1900 г. Оренб., 1899“ (въ № 72 
„С.-ЦЧетерб. вздомостей“). 7) Отзывъ о книгЪ А, И. Добро- 
смыслова „Матер1алы по истори Росси. Оренб., 1909. Томь 1“ 
{въ ХУ[Г т. „Изв. Общ. Арх., Ист. и Этн.“). 8) Отзывъ о 
книг$ И. И. Крафта. „Изъ киргизской старины. Оренб., 1900“ 
(въ ХУГ т. „Изв. Общ. Арх., Иет. и Этн.“). 9) НЪеколько 
словъ относительно мусульманскихь сказанй о царз СоломонЪ 
и чудодЪйственномъ его перстнЪ (въ №4 „Вавказ. ВЗетника“). 
10) Отзывь о Г вып. журнала „Кей 52епе“ (въ № 135 
„С.-Цетерб. вЪдом.“). 11) Цефег @е Везабапозоергаасйе Ъе! 
ев Тагк%Атшей, Сепёга\—ип9—Озбазетз (въ ИП, ПГи [\ 


_ вып. венгер. журнала „Кей Б2ее“). 12) Кетеге епо- 


эгарв5еве МиеНаисеп (во П вып. венгер. журнала Кеей 
Зхеше“). 13) Отзывъ о П вып. журн. „К@ен $2ее“ (въ 
№ 2321 газ. Казан. Телеграфъ“). 14) Атафузспег Ме рие- 


5 уоп ВШеаг, переведенная Крамеромъ съ рус. статьи, по- 
_мфщенной въ ХГУ т. „Изв. Общ. Арх., Ист. и Этн.“, на стр. 
‘662—661 (въ журнал 010008 т. ХХУ, № 18, стр. 293 


и 294). 15) Описаюме одного металлическаго зеркала съ 
араб. надписью, принадлежащаго Минусин. музею, статья 
Д. В. Айналова и Н. 9. Катанова (въ ХУТ т. „Изв. Общ. 
Арх. Иет. и Этн.“). 16) Литература археологи, истори и 
этнографли (въ ХУТ т. „Изв. Общ. Арх., Ист. и Этн."“). 
17) Б!ографля почетнаго члена Казан. Унив. Т. 9. Готвальда, 


о* 
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и спосокъ книгъ и рукописей, поступившихъ отъ него въ дартъ. 
Казан. Университету. 18) Пьянство и борьба ©ъ нимъ въ 
иностранныхъ государствахь (въ № 1 „ДЗятеля“). 19) Древ- 
не-арабсюй взглядъ на женщину (въ №3 „Д$ятеля). 20)'Ту- 


рецкй взглядъ на женщину (въ №6—7 „ДЪятеля“). 21) Пер- 


силскЙ взглядъ на женщину (въ № 6—7 „ДЪятеля“). 22) Ка- 
занско-татарсый взглядъ на женщину (въ № 10 „ДЪятеля“). 
23) Отчеть о поЪздЕБ за границу (въ № 11 „ДЗятеля“). 


24) Объ употреблевши вина у древнихъ арабовъ (въ № 12. 


„ДЪятеля“). 25) Татарское поучене о томъ, какъ люди лол- 


жны относиться къ наукЪ (тамъ же). 26) Татарекое предане 


объ учреждении базара въ Казани и расчищене Булака (тамъ_ 


же). 27) Отзывъ о книг 0. В. Пояркова „Каракиргиземя 
легенды, сказки и вЪрованя“. ШВЪрный, 1900 (тамъь же). 
28) Отзывы 0 42 восточныхъ (араб., персид., турец., татар. 
и киргиз.) издантяхъ, печатанныхъ въ типографт Казанскато 
Университета (въ №№ 1— 12 „ДЪятеля“ за 1900 тодь). 
29) Отчетъ о пофздЕВ 1898 года въ Уфимек. туб. для изсл$- 
дованйя быта, вЪроватй и языка крещен. татаръ, тептярей, 
мещеряковъ и башкиръ (въ „Ученыхъ Запискахь Казан. Унив.“). 
30) Опыть изелфдовашя урянхайскаго языка (тамъ же). 


31) Сотрудничалъ ‘въ Берлинскомъ ‘журнал ОнешаПзейе В1-. 


Ыостар№1е по отд$лу Ога]-АМа1зере УбЖег (ХИТ Фавгжалс). 
32) Редактироваль издаваемые Н. Н. Пантусовымъ „Матерта- 
лы къ изученю нар$ч1я таранчей Ил!йскаго округа: ввит. П]— 
книга о счастливыхъ и несчастливыхъ годахъ, вып. Г/—на- 
родныя примЪты таранчей и вып. У-—молитвы и заговоры 
таранчинскихъ бакшей“. 33) Руководилъ переводами на ино- 
родчесюме языки, издаваемыми Мисс1онер. обществомъ (,„Отчетъ, 
за 1899 годъ“). 34) Продолжалъ печатан1е на счетъ Академти 
Наукъ лингвистическихъ матер1аловъ, собранныхъ въ 1888— 
1892 годахъ въ Енибейской губ. 


Приватъ-доцентъ Оирсовъ въ Ученыхъ Запискахъ Вазан- 


скаго Университета напечатальъ статью: „Руссвя балансовыя 


вфдомости ХУПТ стол., какъ историчесвй источникъ“. 


Приватъ-доцентъ Харламповичъь напечаталъ: 1) Въ Волын- 


скихъ’ епарх. ‘в$домостяхъ (въ маБ и отдфльными оттисками): 


„осифъ Курцевичъ, ‘арх1епископъ суздальсюй, бывш. ‘влади- 


мою и брестеюми (1621—1642)“,—сообщене въ’ Обществ® 





г- 


о 


Исторш, Археологи и Этнограф1и при Вазанскомъ Универси- 
тетЪ 9 ноября 1899 г. 2) Въ Кевской старин® (Голь-—августъ). 
„Новая библлографическая находка. Переводная статья кн. 


А. М. Вурбекаго: „друге длалектики и на Спанинъбергера о 


силогизме вытолковано“,—сообщене въ зас$даня ИмпкраТоР- 
клго Общества любителей древней письменности 8 янв. 
1899г. 3) Въ Православномъ Собес$дникЪ (октябрь): Библ10- 
графическая замЪтка о книгЪ: „А А. Папковъ, Братства. 
Очеркь истор1и западнорусскихъ братствъ. Св. Троицкая 
Лавра. 1900“. 4) Въ Ученыхъ Запискахъ Императорсклго 
Казанскато Университета (декабрь): „Въ вопросу о сущности 
руескаго раскола старообрядетва“,— вступительная лекця въ 
куреъ истори русекато раскола въ Казанскомъ Университет. 


Кром того, слЗдующие профессоры читали рзчи и 
лекши: 

Заслуженный ординарный  профессоръ А. И. Смирновъ 
прочиталь 3 декабря 1900г. въ пользу Семейно-педагогиче- 
скаго кружка публичную лекцо на тему: „О воспитани ха- 
рактера“. 

Заслуженный ординарный профессоръ Корсаковъ въ Ва- 


занскомъ ОбществЪ Археологи, Истор1и и Этнограф1и 16 мах 
1900 г. произнесь рЪзчь: „Памяти Л. Н. Майкова“. 


Ординарный профессоръ Архангельсый сдЗлалъ слБдую- 
пия сообщеня въ засфдаюмяхъь Общества любителей русской 


‘словесности въ память А. С. Пушкина при ИмпеРАТОРСКОМЪ 
Казанскомъь УниверситетЪ: 1) Д. В. Григоровичь. 2) Е. А. 


Баратынсый и его поэз1я. 3) О задачахь ближайшей науч- 
ной дЪятельности Пушкинскаго Общества въ Казани. 4) Два 
слова о П. В. Шейнз и А. С. Хомяков. 5) Объ академиче- 


_ скомъ издани сочиненй Пушкина. 6) Изъ провинщальной 


печати. А. С. Пушкинъ въ Оренбург®. 
Ординарный профессоръ Александровъ: 1) СдЗлаль со- 


общее въ зас$данм Общества любителей русской словесности 


въ память А. С. Пушкина при ИмнеРАТОРССкОМЪ Казанскомъ 
Университет на тему: „Славянсый югь и его воззрёвя на 
Россо“. 2) Прочелъь публичную лекцию въ пользу Семейно- 
педагогическаго кружка на тему: „В. И. Григоровичъ. (Изъ 


истори Казанскаго Университета)“. 3) Составилъ и доложиль 


вое 


на торжественнсмъ акт Университета 5 ноября 1900 г. отчеть 
о дфятельности ИмпеРАТОРСКАГО Казанскато Университета’ за 
1899 и первую половину 1900 года. 

Ординарный профессорь Будде: 1) Сд$лалъ сообщеше 
въ засфлами Общества любителей русской словесности въ. 
память А. С. Пушкина при ИмпЕРАТОРСКОМЪ Казанскомъ Уни- 
верситетЪ на тему: „Изъ исторли руескаго литературнаго языка, 
конца ХУПШ-— нач. ХГХ вфка“. 2) Прочель публичную лекцю 
въ пользу Семейно-педагогическаго кружка на тему: „Обще- 
ственныя услов1я литературной дЪятельности Н. В. Гоголя“. 


Экстраординарный профессоръ Шестаковъ прочиталь въ 
зас$дани Общества любителей русской словесности въ память. 
А. С. Пушкина при ИмпЕРАТОРСКОМЪ Казанскомъ Университет. 
рефератъ: „Типъ Византскаго домостроя“. 

Экстраординарный профессоръ Айналовъ сдЪлалъ докладъ. 
въ ИмпЕРАТОРСКОМЪ Русскомъ Археологическомъ Обществ® въ 
С.-ПетербуртЪ: „ВЕнягиня Св. Ольга въ ЦареградЪ“. Извле- 
чен1е напечатано въ Виз. Врем. за 1900 годъ. 

Сверхъ того, слЗдующе г.г. профессоры и преподаватели 
исполняли особыя обязанности: 

Заслуженный ординарный профессоръ Корсаковъ: 1) въ. 
январЪ 1900 г. былъ командированъ въ Москву Сов%томъ. 
ИмпеРАТОРСкАГО Казанскаго Университета делегатомъ отъ него 
на Предварительный Комитетъ Харьковскаго Археологическаго` 
Съ$зда, имфющаго быть въ 1902 г. 2) ВелЪдетвье семейныхъ 
обстоятельствъ и нездоровья декана факультета, заслуженнато- 
ординарнато профессора Смирнова, по предложению г. Ректор» 
Университета, 11 декабря 1900 тг. ветупилъь въ исправлене. 
должности декана факультета; 3) состоялъь: а) предсЗдателемъ. 
коммисои при историко-филологическомъ факультет%, по избра- 
но факультета, для пересмотра правиль о пр!обрзтени уче- 
ныхь степеней магистра и доктора, согласно предложению 
т. Министра Народнаго Просвфщеня; 0) членомъ коммисеш, 
избранной СовЪтомъ Университета, по учрежден особой` 


каведры тгеографи на историко-филологическомъ факультет; 


в) членомъ коммисеи по разсмотр$ ню вопроса о расширения 


пом щен въ университетскихь здавяхъ; 4) избранъ членомь = 
двухъ Ученыхь Архивныхъ коммисей: а) Ярославекой— — 


почетнымъ и 0) Владимрской— дЪйствительнымъ. 


ЧЕН ИИС ЗЕЕ 1: 











В АЕ 


Ординарный профессоръ Нагуевсый состоялъ: 1) препо- 
давателемъ латинскаго языка въ Всен!инской женской гимназ!и; 
2) членомь и секретаремъ историко-филологической испыта- 
тельной коммисси при Казанскомъ Университет®; 3) членомъ 
коммисс1и при Вазанскомъ Учебномъ Округ по разсмотр%1ю 
учебныхъ плановъ и проекта испытавй въ средне-учебныхъ 
заведешяхъ; 4) рецензентомъ работъь по латинскому языку, 
исполненных на испытатяхъ зрфлости въ гимназяхьъ Казан- 
скаго Учебнаго Округа въ маЪ 1899 г.; 5) делегатомъ отъ 
историко-филологическато факультета по составленю истори 
Казанскаго Университета; 6) членомъ коммиссти отъ историко- 
филологическато факультета по учреждентю каеедры географ1и; 
7) членомъ коммисеи оть историко филологическаго факуль- 
тета по составленю правиль 0бъ испытавяхъ на ученыя сте- 
пени; 8) по избрашю СовЪфта Университета членомъ коммис- 
и по разширен!ю учебно-вепомогательныхъь учрежденй Уни- 
верситета; 9) членомъ Совфта Пушкинскато общества литера- 
туры при Казанскомъ Университет5; 10) секретаремъ Педато- 
гическаго общества при Казанскомъ УниверситетЪ и 11) г. По- 
печителемь Округа былъ командированъ въ г. Вятку для при- 
сутствоватя въ качествЪ депутата отъ Округа на иснытаяхь 


_ въ средне-учебныхъ заведетяхъ этого города. 


 Ординарный профессоръ Кургановъ состоялъ заслужен- 
нымъ ординарнымъ профессоромъ Казанской Духовной Академи 
по каеедр$ общей церковной истори. 

Ординарный профессоръ И. Н. Смирновъ состоялъ чле- 
номъ Попечительскато СовЪ5та Казанекаго Учебнаго Округа 
по истори. 

`Ординарный профессоръ Мищенко состоялъ: 1) членомъ 


историко-филологической испытательной коммисс при Казан- 


скомъ УниверситетЪ; 2) предсЗдателемъ библлютечной коммис- 
сли; 3) редакторомъ Ученыхъ Записокъ Казанскаго Универси- 
тета; 4) членомъ Попечительскато Совфта Казанскаго Учебнаго 
Округа по древнимъ языкамъ; 5) предеБдателемъ Педагогиче- 
скаго общества при Казанскомъ Университет»; 6) предсЪда- 
телемъ Семейно-педагогическато кружка въ Казани; 7) избранъ 
въ почетные члены Петербургскаго общества классической 
филолот1и и педагогики; 8) командированъ въ Москву на со- 
брате Предварительнаго Комитета Харьковскаго Археологиче- 
скато СОъЪзда, имБющаго быть въ 1902 году. 


ОТ ры 


Орхинарный профессоръ Архангельсвй состоялъ: 1) пред- 
сфдателемъ Общества любителей русской словесности въ па- 
мять А. С. Пушкина при Казанскомъ Университет и 2) чле- 


номъ историко-филологической испытательной коммиеси при 


Казанскомъ УниверситетЪ. 


Ординарный профеесоръ Богородицюй состоялъ членомъ 
коммисс1и отъ историко-филологическато факультета по ©о- 


ставленю правилъ объ испытан!яхь на ученыя степени. 
Ординарный профессоръ Александровъ состоялъ: 1) чле- 

номъ историко-филологической испытательной коммисеи при 

Казанскомъ Университет; 2) членомъ Попечительскаго Сов та 


Казанскаго Учебнаго Округа по русскому языку; 3) товарищемъ 


председателя Общества любителей русской словесности въ 
память А. С. Пушкина при Казанскомъ Университет и 
4) членомъ коммиси отъ историко-филологическато факуль- 
тета по составленю правилъ объ испыташяхъ на ученыя 
степени. 

Ординарный профессоръ Будде состоялъ: 1) товарищей 
предс$дателя Педагогическаго Общества при Казанскомъ Уни- 


верситетЬ и 2) членомъ коммисеи отъ историко- физологиче- 


скаго факультета по составлентю правилъ объ испытав яхъ 
на ученыя степени. | 
И. д. экстраординарнато профессора Бобровъ соетоялъ 
преподавателемъ истори въ Казанскомъ пЪфхотномъ юнкерскомъ 
училищ. : 
Экстраординарный профессоръ Айналовъ состоялъ членомъ 
Попечительскаго Совфта Казанской художественной школы. 


Преподаватель въ звании экстраординарнаго профессора 


Катановъ состоялъ: 1) преде$дателемъ Общества Археологи, . 


Истори и Этнография при Казанскомъ Университет® и я. се- 
кретаремъ Казанскаго общества трезвости. 

Приватъ-доцентъ Опрсовъ состоялъ преподавателемъ исто- 
р1и Казанской 2 гимназ!и. 


Приватъ-лоцентъ Харламповичъ состоядъ преподавателемь = 


Казанской духовной семинарли. 

Лекторъ французекато языка Поръ состоялъ преподава- 
телемъ того же языка Вазанской 3 гимнази. 

Хранитель музеевъ Траубенбергь, состоялъ праподазия 
лемъ Казанской татарской учительской школы. 








Зы 


Факультетомъ была разсмотр$на и одобрена диссертащя 
магистра греческой словесности Шестакова, подъ заглавемъ: 
„О происхождени поэмъ Гомера. Вып. П. О происхождевшя 
Имады. Этюдъ изъ истор1и литературы гомеровскаго вопроса. 
и анализь Илады съ точки зрфн1я теори зерна“, предетав- 
ленная имъ для полученя степени доктора греческой словес- 
ности. Диссертащя Шестакова защищалась имъ въ публичномъ 
засфдани факультета 12 марта 1900 г.; защита признана, 
удовлетворительною и Шестаковъ удостоенъ факультетомъ 
искомой степени. 


Магистрантъ славянской филологи Петровсвй былъ до- 
пущенъ къ прочтению двухъ пробныхь лекшй для получен!я 
права преподаван1я славянской филологи въ звани приватъ- 
доцента. Первую лекцю Петровсый читалъ 3 ноября 1900 г. 
на тему по собственному избран: „О носовыхъ звукахъ въ 
славянскихь языкахъ въ историческую эпоху“, а вторую 
9 ноября того же года на тему, данную факультетомъ: „В. С. 
Караджичъ и возрождене сербской литературы“, которыя при- 


_ внаны факультетомъ весьма удовлетворительными, почему, на 
основанти ст. 27 $1 п. 3 Общ. Уст. Имп. Рос. Унив., выдано 


Петровскому свидЪтельство, отъ 13 ноября 1900г. за № 217, 
на право преподаванля славянской филологи въ зваши приватъ- 
доцента. 


0 состояни и дЪятельности учебно-вспомогательныхъ учзеж- 
ден при Историво- филологическомъ факультетЪ за 1900 годъ. 


1. Музей отечествовьдюия. 


Въ 1900-мъ году бибмотека музея отечествовздЪ я по- 
полнялась, съ разр5шеня историко-филологическаго факуль- 
тета: 1) вновь выходившими книгами, 2) прежде изданными 
и составляющими въ настоящее время въ большинетвЪ библ!ю- 
трафическую рЪдкость, которыя пробрЪтались антикварнымъ 
путемъ и 3) перодическими издашями. 


Г. Вновь вышедшихь книгъ, съ разрё шея факультета, 


было выписано чрезъ книгопродавца Н. Я. Башмакова, на 
сумму 89 р. 80 к. въ 24 названяхъ. 





к ей 


Изъ нихъ обращаетъь на себя вниман!е сл$дующее изда- 


н1е: Жизнь Суворова въ художественныхь изображетяхъ. (0-_ 


бран1е портретовъ, картинъ, гравюръ, рисунковъ, каррикатуръ, 
снимковъ с0 статуй, медалей и другихъ произведенй живо- 
писцевъ, граверовъ, скульиторовъ и др. художниковъ. Соста- 
вили М. Б. Стремоуховъ и П. Н. Симансвй, офицеры Гене- 
ральнаго Штаба. Москва. Изд. кн. магаз. Гросманъ и Внебель. 
1900. 4°. 381 стр. 

Въ этой книгв внимав!е невольно останавливается н% 
живописномъ портрет$ генерахиссимуса кн. Итамйскаго гр. Алек- 
сандра Васильевича Суворова-Рымнинскаго, снятомъ съ портре- 
та, исполненнаго пастелью работы Шмидта (1800 г.). Оригиналъ. 
принадлежитъ Государю Императору. При портрет факсимиле 
автографа кн. Суворова 1799 г. Въ издан портретъ воепро- 
изведенъ хромолитографлей въ три краски въ Экспедищи за- 
готовлен]я государственныхъ бумагъ. Стоимость книги 8 руб. 

Чрезъ с.-петербургскаго книгопродавца Березовскаго было, 
пр1обрЪтено 26 назвашй книгъ военно-историческаго содержа- 
ня, частью вновь изданныхъ, частью уже составляющихъ 
библлографическую рЪдкость, всего на сумму 114 р. 37 в. 

Изъ числа этихъ книгь обращають на себя внимане 
слЪдуюпиЯя: 


1) Записки по истори военнаго искусства въ Росеи. 
Царствоване Екатерины Великой. 1762—1794 годы. Съ пла- 


нами, чертежами и схемами. Генер. Штаба Генералъ-майоръ. 


Д. 9. Масловеюй. Орд. проф. Николаевской Академ Гене- 
ральнаго Штаба, Слб. 1894. 3 тома. 


2) Истор1я войны 1799 года между Росбей и Франщей 
въ цпарствоване Императора Павла Т. Составлено по Высо- 
чайшему повелЪню Д. Милютинымъ, Свиты Е. И. В. Гене- 
ралъ-Маоромъ (нын® графъ). Изд. 2-0е. Спб. 1857. 


3) Энциклопед1я военныхъ и морскихъ наукъ. Составлена, 


подъ главною редакщлей генералъ-лейтенанта Г. А. Леера, 
заслуженнаго профессора Николаевской Академ тенора 
наго Штаба. Въ 8-ми томахъ. 


П. Антикварнымъ путемъ здфсь же въ Казани удалось 


пр1обрЪ$ сти для библлотеки музея отечествовЪдЪн1я 28 назва- 


В1Й книГЪ, на сумму 65 рубл. 
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Изъ числа этихъ книгъ останавливаютъ на себф внима- 
не слфдующия: 

1) Родословная книга князей и дворянъ росейскихъ и 
выЪзШИхХЪ. 


2) Именитые люди Строгановы. 


3) Евген, митрополить. Словарь русскихъ свЪтскихъ. 
писателей, соотечественниковъ и чужестранцевъ, писавшихъ 
въ Росси. 


4) Алфавитный указатель къ боярскимъ книгамъ. 


5) Записки Тосифа, митрополита Литовекаго, изд. Ими. 
Акад. Наукъ по завёщаню автора. 


ПТ. Бибмотека музея отечествов дя продолжала по- 
лучать черезь подписку, какъ и въ предъидуние годы, сл%- 
дуюния перодическля издашя: Руссый Архивъ, Русскую Ста- 
рину, Историческай ВЪетникь, Въ$етникь всемрной истори, 
Русскую школу. 

Кром того въ библ1ютеку музея, по примЪру прежнихъ 
лЪть, безвозмездно доставлялись: Чтемя въ ОбществЪ исто- 
р1и и древностей при Императорскомъ Московскомъ Универ- 
ситетз, ИзвЪст1я и Записки Императорскаго Русекаго Гео- 
графическаго Общества и журналь „Живая Старина“, а также 
мфетныя газеты: Казансый Телеграфь и Волжеюмй Въет- 
НИКЪ. 

Перюдическля изданя въ учебное время выкладывались 
на столЪ читальни для гг. студентовъ историко-филологиче- 
скаго факультета. 

Сверхъ сего въ библютеку музея отечествовздЪн1я въ 
отчетномъ году были присланы въ даръ сл$дуюпия книги: 


а) Завёдующимъ музеемъ профессоромъ Д. А. Корсако- 
ВЫМЪ: 

1) Л. М. Савеловъ и его труды по русской генеалотти. 

2) Сборникъ актовъ, относящихся до рода дворянъ Лют- 
киныхъ. Акты собраны и изданы проф. Д. А. Ворсаковымъ. 

3) Прод. Д. А. Ворсаковъ: Отзывъ о сочинени Н. П. 
Барсукова— „Жизнь и труды М. П. Погодина“, тт. УШ-- ХТ. 

4) Л. М. Савеловъ. Родъ дворянъ Савеловыхъ. 

5) Матерлалы для истори рода дворянъ Савеловыхъ: 
(Потомство Новгородскихъ бояръ Совелковыхъ). 


6) Систематичесый перечень воеводъ, дьяковъ, письмен- 
ныхъ головъ и подъячихъ съ приписью въ Сибирскихъ горо- 
дахъ и главнЪйшихъ острогахъ съ ихъ основаня до начала 
ХУШ в. Въ истори Сибири ХУП в. Сост. В. Б. Газенвин- 
кель. 

7) В. Б. Газенвинкель. Матералы для справочно-б1огра- 
фическаго словаря Сибирскихь дЪятелей. 


3) В. Б. Газенвинкель. Книги разрядныя въ оффищаль- 
ныхъ ихъ спискахъ, какъ матерлалъ для истори Сибири ХУП 
ВЪКА. 

9) Роспись содержантю Русскаго Архива за первыя 15 
лЪтъ его изданя, 1863—1877. 

Окончившимъ курсъ историко-филологическато факуль- 
‘тета, нынЪ студентомъ юридическаго факультета, С. А. Уша- 
ковымъ— „ОбозрЪе истори армянскаго народа отъ начала 
быт1я его до возрождеюня области армянской въ Росейекой 
Имперм.“ Соч. СергЪя Глинки. 

Воллекцля музея отечествовздЪя обогатилась прюбр5- 
тенными чрезъ посредство профессора Н. 9. Катанова 30-ю 
фотографями, характеризующими бытъ Сибирскихъ инородцевъ. 


Фотографли эти слфдующи: 


1) Качинцы. Моментъ, когда присутствующие по оконча- 
ни чтенмя шаманской молитвы и хожденя кругомъ березы, 
воздфвая руки къ небу, кричать „ау“. Жертвоприношене 
духу неба на горз „Вуня“. 


2) КАчинцы. Посвящеше духу коня у качинцевъ кости 
кыргысъ, Киштбвевыхъ, въ Киштвевскомъ улусЪ, въ 8 вер- 
стахъ оть села Усть-Абаканскато. Приготовлеюме къ жертво- 
приношен!ю: св$ жевате барана. 


3) Качинцы. Продолжене № 2-го: устройство жертвен- 
ника изъ вЪтвей и положене на него свареннаго мяса. Ша- 
манъ въ женскомъ головномъ уборЪ. 

4) Качинцы. Присутствующие при жертвоприношеная. Вар- 
ка мяса заколотаго жертвеннаго барана. 

5) Качинцы. Хозяинъ Киштбевъ обмывасть спину по- 


священнаго духу кЕоня водою, поливаетъ супомъ, кумысомъ и 
молокомъ, остатки выпиваетъь самъ. 


Е о око 
о Ну в сы, 
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и ь.: 


“- 


— 09 == 


® 


6) Качинцы. Хождене шамана кругомъ березки и при- 


‚зазаннаго къ ней коня. 


7) Качинцы. Шаманъ-качинецъь съ бубномъ. Снятъ съ 
натуры‘ въ сел Усть-Абаканекомъ. 


8) Качинцы. Снимокь съ манекена качинскаго шамана, 
находящагося въ Минусинскомъ музеф. 


9) Качинцы. То-же, что и № 8-й. Со стороны спины. 


10) Урянхайцы. Шаманка въ полномъ костюм%, по имени 
Точкай, съ р. Кемчикь, лЪв. притока Енисея. Видъ спереди. 
На стзнЪ повЪшелъ „кары ирень“ (покровитель скота). 


11) Урянхайцы. То-же, что и № 10. Со стороны спины. 


12) Качинцы. Конусообразная юрта, называемая „алачикъ“ 
и покрытая древесной корой. Киштбевсый улусъ, въ 8 верстахъ 
отъ села Усть-Абаканскаго. 


13) Качинцы. Конусообразная юрта, покрытая войлокомъ. 
По рЪЕЪ ТашебЪ (Тазоба). Балаганъ пастуха. 


14) КаАчинцы. Четырегранная юрта, называемая „атъ ибъ“ 
и составляющая переходъ къ русской избЪ. 


15) Качинцы. Землянка, называемая „изигъ тура“ („жар- 
кая изба“) и имВющая высоты 1—1'/, арш. Колмаковъ улусь, 
въ 5 верстахъ отъ села Усть-Абаканскаго. 


16) Бельтиры. Круглая юрта, покрытая древесной корой. 
17) Бельтиры. Юрта, крытая лиственичной корой. Кендор- 


линскй улусъ, между дерев. Табатомъ и Чудиной. 


18) Качинцы. Группа изъ Окуневекаго улуса. Зимй 


видъ окрестностей зимника. 


19) Качинцы. Качинка 35 лЪтъ, по фамили Соражакова, 
изъ села УстЕ-Абаканскаго. 


20) Качинцы. ДЪвушка 15 л$ть, по ‘фамими Окунева. 


Изъ Окуневскаго улуса, 


21) Качинцы. Матрена Чаркова, дЪвушка 18 лЗтъ, боль- 
ная трахомой. 


22—24) Урянхайцы. Женщина спереди и сзади. Съ р. 
Кемчика, лЪв. прит. Енисея. 


25) Урянхайцы. Идолы, называемые „кары ирень“ „и буга 
иревь“. 


25) КАчинцы. ДЪвушка въ одЪянш, называемомъ „шкпэнъ“. 


27) Качинцы. Качинець 20 лЪть, по имени Саражаковъ, 
изъ села Усть-Абаканскаго. 


28) Качинцы. Кладбище съ повфшенною на крестъ кон- 
ской головой. 


29) Качинцы. Фотографля съ картины Станкевича, изо- 
бражающей горное жертвоприношене. 


350) Урянхайцы. Женщина во весь ростъ. 


Въ отчетномъ году, согласно ходатайству зав$ дующаго му- 
зеемъ и по распоряжению г. Ректора Университета Д. И. Дубяго 
и Университетскаго Правлен1я, былъ уничтоженъ неудачно сдЪ- 
ланный прежде ходъ изъ аудиторекаго, корридора къ помфщеню 
музея и сдЪланъ новый весьма удобный, съ чугунной лЪет- 
ницей. Кром того самое помбщене бибмотеки, занимающее 
дв% комнаты, а также помфщен!е читальни для студентовъ и 
части музея было ремонтировано. Для этого ремонта, заклю- 
чавшагося въ поправкЪ и окраскЪ половъ, въ окраскЪ стЪнъЪ 
и потолковъ и пр., пришлось все имущество библютеки му- 


зея, состоящее изъ книгъ, шкафовъ и пр., а также часть кол-. 


лекций, перенести въ аудитори. Въ настоящее время, посл 
исправленмя помфщен!я музея, можно приступить къ разм$- 
щен!ю коллекций, хотя тфенота помфщеятя сильно затрудняетъ 
цфлесообразное разм$щене предметовъ. Точно также для вновь 
пр1обр$таемыхъ книгь уже н$фтъ м$фета въ имБющихея шка- 
фахъ; новые же шкафы, кромЪ корридора, помЪетить негд$. 

Что касается до систематическаго каталога, на карточ- 
кахъ, библотеки и коллек музея, то въ текущемъ году 
онъ не могь быть начатъ по недостатку у музея денежныхъ 
средствъ, такъ какъ затрата на него изъ скромной суммы, 
отпускаемой изъ спещальныхь средствъ Университета, не могла, 
быть произведена безъ явнаго ущерба въ пр1обрЪтеви книгъ 
и коллекшй. 
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2. Нумизматическй музей. 


Занятя въ нумизматическомъ , музеЪ въ течене 1900 года 
заключались: 1) въ продолжении опред$лен1я и описан1я монетъ, 
входящихь въ составъ коллекци, давно уже находящейся въ 
распоряжени Университета, но еще не опредЪ$ленной науч- 
нымъ образомь и хранящейся въ 0собомъ сундуЕкЪ. Опись 
этой коллекцаи была сдЗлана, какъ было уже упомянуто въ 
отчет о состояви музея за прошлый годъ, директоромъ 
музея во время ревиз1и нумизматической коллекщи въ 1885 г. 
Монеты эти вносились въ документальный каталогъ съ пока- 
затемъ цЪфны, снабжались легендами и раскладывались въ 
витринахъ какъ лично директоромъ музея, такъ и хранителемъ 
его; 2) въ прюбрЪтени покупкой цЪлой коллекши древне- 
треческихъ монетъ, серебрянныхъ и м$дныхъ, въ количеств® 
292 шт., стоимостью въ 140 р. у насл5дницъ покойнаго ну- 
мизмата В. К. Савельева, а также въ пр1обрЪтени русскихъ 
и иностранныхь монетъ какъ старыхъ, такъ и современныхъ. 


Лично директоромъ музея были опредБлены, внесены 
въ документальный каталогь и разложены въ систематиче- 
скомъ порядкЗ византсюя монеты изъ числа уже принадле- 
жавшихъ музею. Монеты эти слдуюция: 


М$лныя: Анастася Т, Юстина Т, Юстимана Т, Юсти- 
нана П и Софм, Тиберля Константина, Константина П, 
Васимя Г, Леона УТ, Романа П Юнаго, Тоанна Цимисжя, 
Константина ХТ Порфирогена, Евдоюи. 


Серебрянныя: Геракмя и сына его Гераклля—Конетан- 
тина; Константина Х-го и Романа П, Константина ХТ Порди- 
рогена, Ганна 1 Комнена, Мануила Комнена, оанна П Ком- 
нена, Тоанна Ш Комнена, Мануила ПГ Комнена, Тоанна ТУ 
Комнена. 


Изъ этихъ монетъ обращаютъ на себя вниман1е своей 
р»дкостью и слфд. цЪнностью въ научномъ отношенйи: 


1) серебрянная монета Геракля и сына его Геракля— 
Константина (613—641) (оц$н. въ 15 р.). 
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2) серебряная монета (отличный экземпляръ) Констан- 
тина Х и Романа П (948 —959), оц$нены въ 17 р. 50 к. 


3) серебряная монета Константина ХГ Порфиротена, 
(1025—1028), оцфн. въ 15 р.. 

4) м$дная монета Евдовми (1059—1071), оцфненная въ 
60 руб. 

Хранителемъ музея, П. В. Траубенбергомъ, изъ преж- 
нихъ коллекций были опред$лены, внесены въ каталогъ и раз- 
ложены въ витринахъ въ систематическомъ порядкЪ слЪдую- 
ш1я коллекци: 


А. Коллектля монетъь изъ государствъ и провинщй, оено- 
ванныхъ европейцами въ АмерикЪ. Въ этой коллекщи мы 
встр$чаемъ серебрянныя монеты: Мексики— 1831 г., Перу— 
1825 г., Чили—1817, Балини—1827 г., Р\ю-де-ла- Платы — 
1813 г., Соединенныхъ Штатовъ—„Опе ОоПаг“—1798 г. и 
м$лную „Опе сепё“—1794 г. 


В. ВКоллекц1я испанескихъ монетъ: 


1) золотыя монеты: Карла П1—1786 года и 1788 г’ 
съ надписями: Саго]. Ш. О. С. Н5р. её Та. В.—Т и#о9: 
Кейх Апзртсе Оео. 


2) серебрянныя монеты: 


а) монеты 17 стол.: Карла Ш—1623 г., . 
Филинпа 11]—1631, 1638 и 1653 гг., 
Карла У—1661 г. 


Ь) монеты 18 стол.: Филиппа 'У\—1721, 1722 и 1734 гг.; 
Фердинанда У1—1754 г.; Варла ПШ —1762, 15, 80, 81, 82, 
83, 86 и 87 гг., Варла 1\—1790, 91, 92, 95 гг. 

с) ‘монеты 19 ‘стол.—еъ именемъ “Фердинанда. Между 
прочимъ однамонёта сънадписью: Тозерв. Мар. Ое@тайма= 
Н!15$ рашагит её 1194. Вех. Годъ 1810. 

3). мЗдныя монеты ‘семидесятыхъ годовъ прошлаго сто- 
яЪтя. 

С. Португальсюя монеты: 


1) золотыя ‘монеты: Мата Т ‘её Регаз Ш. 1778 г.; Тоап- 
пез— 1813 г., Тоапп. У „Ш Вос 110 ушсе$“ —еъ изображе- 
н1емъ креста—1744 г. | 
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2) серебрянныя монеты: Петра П— 1695 г., Тоанна У, 
Тоанна— 1807 г. 


3) м5дныя монеты прошлаго и начала нынфшиняго сто- 
лЪтя. 


О. Датская золотая монета-—Фридриха \— 1762 г. 
Е. Шзедскя золотыя монеты: 


1) Густава Адольфа—съ надписями: Т. Сафахиз Адо]- 
рвиз О. (С. Буесо: Со о: Уап@а1о: Вех. Маз.—вокругъь изо- 
бражен1я короля; П.—Ргше. ЕПала. Оох. Ефо: Её Оат. 
Пот. о. 


2) двЪ монеты Карла ХИТ (1812 и 1813 гг.); 
3) дв$ монеты Карла ХТУ (1828 и 1829 тг.). 


Купленная у насл$дницъ покойнаго казанскаго нумиз- 
мата В. К. Савельева коллектя древне-греческихь монетъ 
серебряныхъь и м$дныхъ, въ количеств 292 экз., приводится 
въ систематичесвй порядокъ и раскладывается въ особой вит- 
ринЪ хранителемъ музея. 

Кром того вновь были пр!обр$тены покупкой монеты 
русемя и иностранныя, какъ современныя, такъ и старыя. 

Изъ такихъ пр1обрЪтевй особенно важны слБдующи: 


1} м5дная французская монета: Г. Г.001$ ХУГ. В. 4е Ег. 
её 4е Мах. 3 лищи и корона. П. Союше 4е Садеппе. 1789. 


2) серебрянная папекая монета: С]ететз ХП. 1736. 


3) Монета Вольнаго города Любека: Г. Пирегла]. Слуца- 
$13. Гербъ Германской Импери. П. Мопёа Моуа Глфес. 1727 г. 
(1 эев|Ито). 

4) Польская— рижская: Г. ЗоНЧиз Слу. Влсепз (гербъ Риги). 
В О т. Ве Ро Ох (= “Зуозшиваиз ПШ ра 
отаНа Вех Ро]ошае ах шашае.) Годъ 1595 (серебро). 

5) Такая же монета—1600 г. 

6) Серебрянная монета Соединенныхь Штатовъ— съ над- 
писями: Г. Е раг из апиш. ТаБегбу. 1890. П. Опбе@ ще 
0 Ашег Ща. Опе ОоПаг. Та Со\же #ги$. 


7) НЪмецкая серебрянная монета—въ 5 марокъ: Г. \!- 
Вел Пеи&свег Ка1зег Коти». у. Ргеиззеп — изображене Виль- 


3 





= 


тельма. П. Рецзевез Весь 1875. Рай Матк. На обод: 
„Со п ип3“. | 


8) Н№мецкая золотая: Т. УИвеши П. РеиеВег Каег 
Кои1о. у. Ргеиззеп. П. Рещзсвез Веев 1896. 10 шатК. 


9) НЪмецкая серебранная: Т. \УПпери Коеше уоп Рге- 
иззеп. П. Еш УегешяВаег ХХХ Ешрёша Ееш 1867. 


10) ДвЪ голландеюмя монеты: 


а) серебрянная—1 тульденъ: 1. \УИениша Коше @ег 
Мейеал4еп. П. Мипё уап Неё Коптогук ег Мейетапаен. 
1892. 


Ъ) серебрянная въ 1 гульденъ: Г. \УПвези П. Коша 


4ег М№еа. С. Н. У. Г. П. Мичпё Уап Не Кошиаегук ег 
№ еег]ап4еп. 1847. 


Изъ прюбрЪтенныхъ вновь русскихъ монетъ особую ц$фну 
имЪюЮТЪ: 

1) золотая-—10 рублей 1898 г. 

2) золотая—5 рублей 1898 г. 

3) серебрянный рубль 1814 г. 

4) золотая-—10 рублей—1900 г. 


ПруобрЪтены для пополнен1я коллекции бумажныхъ денегъ: 
государственные кредитные билеты-—въ одинъ рубль—1892 и 
95 гг. са татие—финляндская ассигнац1я—3 шагкказ“— „три 
марки `серебромъ“, 1872 г., № 215835. „Предъявителю сего 
Финляндекй Банкъ в ЫДАеть три марки серебромъ“. 


Въ бибмотеку музея продолжали выписываться т%же 
пер!одическмя изданя, какъ и въ прошломъ году, а именно: 
1) ХейзсвгИ Гаг Мапизщай®, 2) Мапизтайзеве Йейзевеиь, 


3) Аппизмге 4е 1а 506166 {гапсмызе 4е пипизтааае; .3) Вег- 


Плег р№1010®. УосвепзейШ. 

Кром} того пробрЗтались книги, соотвфтетвующаго со- 
держан1я. Интересь представляетъ книга: Гербы тородовъ, 
областей и посатовъ Росейской Имперш, внесенныя въ пол- 


ное собране законовъ съ 1649—1900 г., а также: Пле‘бемев- 
{е Чез АЦегПатз$ пасв Шгем Тизаттепванее ПЕН 


уоп Емедней На ев. Глерило. 1898. 
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Кром общаго руководства развимемъ музея и описа- 
ъ4емь его коллекщй, указанныхь выше, директоромъ музея 
напечатанъ въ Уч. Зап. Ваз. Университета (мартъ 1900 г.) 


‘обстоятельный разборъ имВющейся въ библютекв музея книги: 


Огипам „Гозерг еп ип Пагзе!апсеп Вбиизсйег Ка1зегтап- 


‚2еп уоп Амоа$и$ №5 Оюенам. Ми уег Тат ш Тлев- 


гаск“, вышедпий зат$мъ и отдльнымъ изданемъ, подъ за- 
тлаземъ: „Изъ древне-римской нумизматики“. Каз. 1900 г. 
Этоть разборъ можеть вм$ст$ съ т5мъ служить и пособ1емъ 


‚для ознакомлешя съ римской нумизматикой. 


3. Музей искуссовв и древностей. 


Коллекци музея и его бибмотека въ истекшемъ году 


‘обогатились не только пр1обр$тетемь книгъ на русскомъ и 


иностранномъ языкахъ и получаемыми журналами по исто- 
ри и теори искусствъ, но и цзнными предметами. Музей 


‘имфль возможность пр1обрЗсти въ свою библютеку мног1я рус- 
‘скля изданя по истор1и искусствъ и древностей какъ перевод- 


ныя съ иностранных языковъ, тавъ и принадлежантя отече- 


ственнымъ авторамъ. Въ этихъ издаяхъ чувствовалась особен- 


‘ная необходимость въ виду того обстоятельства, ‚ что лишь 
немное изъ студентовъ могуть пользоваться иностранными 
пособ1лями при своихъ занятяхъ. 

Изъ таковыхъ слЪдуеть указать на слфдуюпия: 


1) Грегоровтусъ. Истор1я города Аеинъ въ средне вЪка. 
Перев. съ нфмецкаго. Сиб. 1900. 


2) И.. Володихинъ. Архитектурный стиль. Часть 1. Сиб. 

3898, 

Г. Винкельманъ. Истор1я искусства. древности. Перев. 
съ „Лейпц. изд. Ревель, 1890. 


4) П. Гиро. Историчесыя чтеня. Частная и обществ. 
жизнь римлянъ. Перёв. съ француз. Сиб. 1899. 


5) М. Масперо. Историчеевя ‘чтенля. Древняя истори. 


| ен съ франц. Сиб. 92. 
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6) М. Гюйо. Искусство съ точки зр$ ня соцюлогши. Перев. 
съ франц. Сиб. 1891. 


7. Г. Вуньи. Античное искусство. Грещя и Римъ. Перев. 
съ фран. Москва 1898. 


8) К. Гроосъ.” Введене въ эстетику. Перев. съ н$мец. . 


Е1евь— Харьковъ. 


9) Шантепи-де-ля-Соесей. Иллюстрированная исторя ре- 
лигй. Перев. съ нзмец. Москва 1899. 


10) Б. Тураевъ. Богъ Тотъ. Лейпцигъ. 1898. 


11) А. П. Новицкй. Исторя русскато искусства. Мос- 
ква 1899. 7 


Весьма важными пр1обрЪтен1ями должно считать т% изда- 
н!я на русскомъ языкЪ, которыя составляютъ р$дкоетъ на- 
шей ученой литературы по русскому искусству и древностямъ. 
Музей имЪль возможность пр1обрБети ихь съ значительной 
уступкой. 

Отъ заслуж. ординар. проф. Д. А. Ворсакова музей 
пр1обрфль книги съ уступкой 12°/ съ номинальной цЪны. 
ВажнЪйпия изъ нихъ слфдующи: 

1) О. Г. Филимоновъ. Описан!е памятниковъ древности цер- 
ковнаго и гражданскаго быта Русскаго музея П. Коробанова.. 
Москва. 1849. 


2) Савва, Архепископъ. Указатель для обозр$ я Мос- 
ковской Патртаршей (нынф Синодальной) ризницы. Изд. 5-е. 
Москва. 1883. 


3) Сборникъ на 1866 тодъ, изданный Общ. Древне-Рус- 
скаго Искуства, при Москов. Публичномъ музез. Москва. 1866. 


4) А. Вельтманъ. Московская Оружейная Палата. 2-е 
изд. М. 1860. з 


5) Порфиря Успенскаго, Епископа Чигиринскаго— 12’ 
томовъ сочиненй съ атласомъ къ путешествю на востокъ. 
Издане весьма цфнное въ научномъ отношенш, ставшее нын%. 
р$дкимъ. 


Присланы въ даръ имъ же: 1) Вгопошаге, А. Тгайц6 
4ез агф5 сбгапИдиез ой 4е5 роетез сопсла6г6ез @апз 1епг 
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Т$отге, 1епг ртайдае её 1епг Теоме. Т. Т. П ауес АЯаз. 
Раг1з, 1844. 

Отъ вдовы Голышевой, велЗдетве распродажи ею изда- 
з1й покойнаго ея мужа, извЪстнаго собирателя русскихъ древ- 
ностей и издателя ихъ, пр1обрЪтено 9 атласовъ съ таблицами 


_ ВЪ краскахъ ш 4° съ уступкой въ 30°/, и н%которыя произ- 


ведения Голышева: 


1) Древности Богоявленской церкви въ Слобод Мстер® 
Вязников. у. Владим!р. губ. 1870. 


2) Памятники старинной русской рЪзьбы по дереву во 
Владим1р. губ. 1877. 


5) Памятники деревянныхъ церковныхъ сооруженй. 1879. 
4) Альбомъ русскихъ древностей Владимрской губ. 1881. 
5) Памятники русекой старины Владим!р. губ. 1882. 
6) Альбомъ рукописнаго синодика 1746 года. 1890. 
7) Сборникъ русской старины Владим!р. губ. 1891. 


8) Альбомъ рисункоъ рукописныхь синодиковъ 1651, 
1679 и 1686. 


9) Рукописная повЪсть о види Косьмы игумена, 1688 
тода, съ рисунками. 1894. 


Въ числЪ главнфйшихъ пр!обр$тенй иностранныхъ дол- 
жно указать на издате Шпитговера (ЭрИбуег) въ РимЪ, 
выписывавшееся и ранЪе, но законченное въ 1900 и потому 
не входившее въ отчеты прежнихъ лЪтъ: Мизалзр ст13Иаш е 


засо1 4е1 рауплепи 4еШе Св1езе @ Воша атфегтог! а] зес0]0 


ХУ, ае сотш. Вай а 4е Возя. 

Коллекши музея обогатились тремя серебряными сосу- 
дами, найденными въ 1900 году въ Бугульминскомъ у. Самар. 
губ. доставленными въ Общество Арх., Ист. и Эти при Им- 
ператорскомъь Казан. Университ. и купленными музеемъ по 
в$су серебра (327 золотн.) за 50 руб. сереб.—9Эти три с0- 
суда представляютъь замфчательное пр1обр$тене для музея 
въ ТОМъЪ отношении, что изъ вещей сассанидской эпохи въ 
музеБ находится только обломокъ головы терракотовой ста- 
туэтки коня, вошедшей въ составъ предметовь Афрозлабекихь 


_ воллекщй и н$зеколько орнаментовъ. 


рр Зе 


Теперь музей владфетъь однимъ великол5пнымъ‘ обра- _ 
щикомъ искусства сассанидской эпохи У, УТ в$ка, тщатель- — 
ной и изящной работы. Круглое блюдо имфло три ножки въ — 
форм ногъ ликаго оленя, изображеннато въ центрЪ самаго“ 


блюда чеканнымъ фельефомъ, и ‘потому должно быть при- 
числено ‘къ разряду серебряныхъ вазъ. ПослЪднее изображенше 


заключено въ медал1онъ, въ свою очередь окруженный восьмиле- 
пестковой розеткой, точно воспроизгодащей ассирЯскую розетку _ 
во вкуСЪ поливныхъ кирпичей Асеир!йскихъ дворцовъ. Это за-. 


мЪчательное блюдо представляетъ новое и рЗигительное данное въ. 


науЕЪ о древностяхъ восточной Росси, указывая на распростра- 
нен1е здЪсь сассанидекато искусства и культуры путемъ ввоза. _ 


Два другихъ блюда. менфе замЪчательныя, какъ по выдЪфлкЪ, 
такъ и по украшеню и сохранности, не менфе важны въ 


научномъ отношени. Ихъ стиль указываетъ на боле позднюю. 


эпоху и на привозъ изъ Пераи или Сиропереи чрезъ Вав- 
казъ на Волгу. Этотъ фактъ привоза чрезъ Вавказъ или 
мета съ нимъ смежныя доказывается отсутстнемъ питем- 


пелей, которые обыкновенно находятся на сосудахъ’ отъ, 


\--ХТ вЪка, ввозимыхъ въ Русь чрезъ византйск1я таможни. 


На одномъ изъ этихъ сосудовъ, имЪющихъ форму глубокихъ, 


мисокъ безъ вожекъ, внутри изображена большая птица съ рас- 


пущенными крыльями, заключенная въ медальонъ, въ форм®. 
орнаментальной розетки изъ 8-ми лепестковъ. Внутри другого. 


сосуда изображеня никакого НЪТъ, а лишь орнаментальная. 


розетка изъ 8-ми лепестковъ. Оба выполнены плоскимъ чека- 


НОмМЪ. 
Кром того, въ истекшемъ тоду вслФдетве предложе- 


я Правлен1я Университета отъ 15 марта 1900 г. за № 608. 
Музей получилъ 11 таблицъ-—видовъ Казани изъ сочинен я. 
Турнерелли въ стеклянныхъ рамахъ, 15 гравированняхъ на 
мфди портретовь въ рамахъ Лиць Императорской русской. 
фамили, 8 гравюръ съ картинъ и три картины, писанныя. 


маслянными красками. 


Путемъ покупки музей пробрль еще 11 фотографий. 
съ предметовъ древности, находящихся въ различныхь част-. 
ныхъ коллектяхь города Казани и м$дный рельефный плавнъ 


г. Казани съ окрестностями, представляюний собою сверхъ 


того и дформу для отливки гипсовыхъ м плановь — 


г. Казани. 
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Въ помфщени музея двЪ, находивиияся въ стзнЪ каби- 
нета библлотеки, ниши обращены въ шкафы, въ которыхъ раз- 
мЪ$щены книги и журналы. 

Пополнялея музей изъ штатныхъ суммъ, ассигнованныхъ 
на содержане музея, а библлютека кромЪ того и книгами, 


‘приеланными въ даръ. 


4. Библлотека классической филолони. 


`Въ отчетномь году прежде всего сл$дуетъ отмЪтить тоть 


_ Весьма существенный для развитя бибмотеки фактъ, что, 


вел5детвйе ходатайства завздующаго библютекой, единогласно 
поддержаннаго историко-филологическимъ факультетом, Прав- 
лене Университета внесло въ отд ль смЪты на содержане 
учебно-вспомогательныхь учреждений по 200 р. въ годъ на 


°— нужды библотеки классической филологи. Такимь образомъ съ 
` 1900 года матертальная сторона учрежденя является суще- 
_ етвенно обезпеченной и библмотека можеть развиваться безпре- 
‘пятственно, удовлетворяя настоятельныя научно-учебныя нужды, 


капъ студентовъ, такъ и преподавателей по каеедрЪ клас- 
сической филологи. 

ИромЪ указанныхъ 200 рублей, на пополнене оо вл 
факультетомъ въ засфданти 30 марта 1900 г. было постановлено 
отчислить 100 рублей изъ ассигнованной Министеретвомъ 
_ Нар. Просв$щен1я суммы въ 1000 р. на практичесвя ванят1я 
но историко-филологическому факультету на текупий годъ ‘). 
На часть этой суммы орд. профессоромь 0. Г. Мищенко 
были пр1обрЪтены четыре издатя по греческимъ древностямъ 
и топографи Аттики и древней Грещи, изъ которыхъ одно— 
_Е. Спгииз ипа .. Капрег;: Кат4еп уоп А&са, ВегИи 1881— 
-1900 (15 выпусковь съ текстомъ)— стоимостью боле 90 герм. 
марокъ (0к. 45 р.); всего же четыре издавя обошлись биб- 
отек» (включая пересылку изъ Лейпцига) около 63 рублей. 
Изъ остатка упомянутой суммы въ 100 р. завфдующимъ биб- 
мотекой орд. проф. Нагуевскимъ выписано 28 назвай въ 42 
томахъ русскихь издан по классической филологи, потреб- 
ность въ которыхь настоятельно чувствовалась библютеной. 
Сюда, между прочимъ, относятся: Одиссея Гомера въ издан 
в“ (3 выпуска), 2-ое издаше книги Н. М. Благовщен- 


1) Отношен!е факультега отъ 14 воября 1900 г. № 215. 


=. ==. 


скаго „Горащй и его время“ и его же издане „Сатиры Пер- 
ся“, нЪсколько рзчей Цицерона и трагедй Софокла съ рус- 
скими комментар1лями, переводъ сочиненй: Марта, „Философы 
и поэты моралисты“ и Гает. Буаесье „Падеве язычества“ и 
др. Общая стоимоеть указаннаго пр1обрЪтеня 28 р. 60 коп. 

КромЪ этихъ книгь, библютекой, съ разр шеня факуль- 
тета, прюбр$тено значительное количество издаюй, соотвЪт- 
ственно читаемымъ курсамъ и потребностямъ студентовъ. Такъ, 
между прочимъ, было прюбрЪтено 10 томовъ текета Оуки- 
дида, 5 экземпляровъ „ПослЪеловтя“ къ тому же автору ©. Г. 
Мищенка, стихотворные переводы римскихъ классиковъ А. А. 
Фета, переводъ Тацита В. Модестова, 15 томовъ стихотворе- 
ни Гораця, 6 экземпляровъ словарей Вейсмана и Петрученка 
и нък. друмя изданя. 

Пожертвовано въ библотеку орд. пр. В. А. Богородиц- 
кимъ два назвая въ двухъ томахъ и завздующимъ библю- 


текой одно назваше въ 4-хь частяхъ. ВромЪ того дирекго-_ 


ромъ музея изящныхъ искусствъ передано изъ бибмотеки 
музея 22 экземпляра Аг1зю{е$ роПЯсогат Шоег ГУ, на- 
печат. въ Казани въ 1886 г. 

Факультетомъ разр шено къ выпискЪ монументальное изда- 
н1е: Трезалгаз Ппопае ]абтае е@а$ алебогИае её сопзШо 
Асаетлагат диштаиае сегталисатат, выходящ выпусками 
съ текущаго года. Вм$етЪ съ Реальной энциклопедей по клас- 
сической древности Паули, въ обработЕЗ Виаесо а, три объеми- 
стыхь тома которой уже имЪются въ библотекЪ, упомянутый 
„ ГВезалгиз“ составить крупнЪйшее пр1обрЗтене музея. 

Вновь пр!юобрЪтенныя книги немедленно переплетались 
и записывались съ указан1емъ стоимости въ систематическяй 
каталогъ, который ведется лично директоромъ музея. 


Ффизико-математичесий факультетъ. 


Въ течени отчетнаго года физико-математическй факуль- 


теть имЪль всего. 24 засЪдавя, изъ коихъ 21 были посвящены 


обсуждению текущихъ дфлъ, а 3 диспутамъ. 
Въ личномъ составЪ факультета произошли ел$дующйя 
перем$ны: 30 декабря скончался заслуженный ординарный 


% 











ля, О ур 5% 
НО о ЕВ 
К ао Ч в: * р 


а 


И 


АА СНА 

С, ет. 9 
р и. 
ео 


СЯ, 
ьу < 


Уф 
д > 
я: 


1», 


#. >. 


Е Их 
Вы] ры фе» 
".- #} ы ра" 
И } 


ще! 


ЧТ, РРоЕ ЗЕ тыл 
ВЫ о 


ме 












ДА ь 


профессоръ по каеедрЪ зоологи, сравнительной анатоми и 
физ1ологи Н. М. Мельниковъ. 

Ординарный профессоръ по каеедрЪ зоологи, сравни- 
тельной анатоми и физ1ологи Усовъ уволенъ отъ службы, со- 
тласно прошеню, съ 28 февраля. 

Экстраординарный. профессоръ по этой-же каведрЪ Остро- 
умовъ возведенъ въ зван1е ординарнаго профессора, съ 14 фев- 
раля. 

Исправлявиий должность астронома-наблюдателя М. А. 
Грачевъ допущенъ къ исполненио обязанностей астронома-на- 
блюдателя при новой обсерваторти, съ 1 тюля. 

Преподаватель Оренбургекаго Неплюевскаго кадетскаго 
корпуса М. А. Александровъ опред$ленъ на должность сверх- 
штатнаго лаборанта при географическомъ кабинетЪ съ 7 ок- 
тября. ` 

Чучельникъ зоологическаго кабинета Р. К. Минкевичь 
перемфщенъ на должность сверхштатнатго лаборанта при томъ 
же кабинетЪ безъ содержанйя, съ выдачей ему вознагражденя 


° въ разм5рЪ 600 руб. изъ суммы, отпускаемой на чучельника, 


за временное исполнеше, въ качеств препаратора, обязанно- 
стей чучельника. 

Приватъ-доценть В. Л. Некрасовъ назначенъ штатнымъ 
преподавателемъ математики Томскаго Техническаго Институ- 


_ та Императора Николая Ш, съ 1 августа. 


Ординарные профессоры: по каеоедрЪ чистой математики 
А. В. Васильевь и по каоедрЪ агрономш В. И. Сорокинъ 


возведены въ звазе заслуженныхь ординарныхь профессоровъ, 


©ъ 12 декабря 1899 года, при чемъ первый, по выслугБ 25- 
лфтняго срока, оставленъ на дальнЪйшей службЪ при Универ- 
ситет$. 

По ходатайству факультета, въ отчетномъ году учреждены 
сверхштатныя должности лаборантов: &) съ содержаюемъ по 
600 руб. въ годъ изъ остатковъ отъ личного состава при ка- 
бинетахъ: 1) географическомъь и 2) физическомъь и 0) безъ 


сбдержан1я при зоологическомъ кабинетЪ. 


Съ ВысочаАЙшАГО соизволеня увеличено приватъ-доценту 
В. А. Ульянину вознаграждене за чтене лекций съ 1200 руб. 
до 2000 р. въ годъ, изъ остатковъ отъ содержатя личнаго состава. 
Подъ предсЪдательствомъ декана факультета, заслужен- 


наго ординарнаго профессора 9. М. Суворова, состояли, по 


В 


назначентю г. Попечителя Учебнаго Округа, членами коммисея 
для производства полукурсовыхъ испытанй заслуженные орди- 
нарные профессоры: Н. В. Сорокинъ, Ф. М. Флавицюый, А. 
А. Штукенбергь и А. В. Басильевъ, ординарные профессоры: 
И. И. Канонниковъ, П. С. Назимовь, Д. А. Гольдгаммеръ, 
и Аз Аа  Остроумовъ и приватъ-доценты: В. А. Ульянинъ, 
А. Я. Гордягинъ, А. А. Альбицкй, 9. В. Мейеръ, М. Д. 
Рузсый, А. В. Лавремй, И. П. Забусовь и М. Е. Янишев- 
СЕЙ. 

Ординарный профессоръ Д. А. Гольдгаммеръ и заслужев- 
ный ординарный профеесоръ Н. В. Сорокинъ состояли дену- 


тагами отъ факультета на испытавяхъ первый по богословию, | 


а второй по новымъ языкамъ. 

ЕЁромЪ того состояли, по назначентю г. Министра Народ- 
наго Проев5щеня, членами бывшей при Казанскомъ Универ- 
ситет$ въ маЪ мЪсяцЪ физико-математической испытательной 
коммисси профессоры: 0. М. Суворовъ, Д. Н. Зейлигеръ, Д. 


А. Гольдгаммеръ, Д. И. и Ф. М. Флавицый, Н. В. Со- 


рокинъ, А. А. Штукенбергъ и А. Остроумовъ. 


Заслуженный ординарный т. А. М. Зайцевь. 
исполнялъ обязанности председателя физико-математической” 


испытательной коммисси при Московскомъ Университет®. 
Заслуженный ординарный. профеесорь А. А. Штукенбергь. 


продолжалъ состоять членомъ библотечной коммисся отъ фи- с 


зико-математическаго факультета; онъ-же и заслуженный орди- 
нарный профессоръ А. В. Васильевъ продолжали состоять чле- 


нами оть физико-математическаго факультета сов$ щательнато- 


комитета по составлентю истори Казанскато Универеитета. 


Членами комитета при профеесорекой читальнЪ отъ фа- 


культета были профессоры А. В. Васильевь и И. И. Канон- 


никовъ, а членами коммисс1и по составленно систематическато- 
каталога библютеки Университета состояли профессоры А. В.. 


Васильевъ и Д. Н. Зейлигеръ. 


Профессоры Н. В. Сорокинъ, А. А. Штукенбергъ, П. и. 


Кротовъ Д. А. Гольдгаммеръ и А. А. Остроумовъ продолжали 


находиться въ составЪ организованной Совзтомъ Университета, 
коммисси для раземотр$я возбужденнаго историко-филоло- 
тическимъ факультетомъь вопроса объ учреждени на этомъ. 
факультет каоедры географти и этнограф и и объ организа- 


ци преподаван1я по ней. 


\ 











ага. 


Состоявшая подь предс$дательствомъ заслуженнаго орди- 
нарнаго профессора Н. М. Мельникова коммисс1я для выясне- 
шя нуждъ учебно-вспомогательныхь учрежденй факультета 
закончила свою дЪфятельность, представивъ въ факультетъ по- 
дробно мотивированный докладъ о новыхъ постройкахъ и пере- 
стройкахъь помБщеюй для учебно-вепомогательныхъь учрежден!’ 
факультета, съ проэктами плановъ и м$етъ будущихъ строитель- 
ныхъ работъ. 

Въ организованной за т5мъ СовЗтомъ Университета ком- 
миси по вопросу о составлети плановь и смЪтъ новыхъ по- 
строекъ, необходимыхъ для удовлетвореня настоятельныхь 
нуждь учебно-вспомогательныхъ учрежденй Университета, со- 
стояли профессоры Н. М. Мельниковъь и Д.А. Гольдгаммеръ. 

Заслуженные ординарные профессоры А. М. Зайцевъ и 
А. А. Штукенбергъ и ординарный профессоръ Д. А. Гольдгам- 
меръ, по избраню факультета, входили въ составъ депутащи 
отъ Совфта Университета, командированной въ С.-Петербургъ 


° для выяснентя Министрамъ Народнато Просвзщеня и Финан- 


совъ подробностей ходатайства факультета объ ассигнования 
суммъ, потребныхь длЯ приведен1я учебно-вспомогательныхъ 
учрежден1й факультета въ состоян1е, сообразное съ требова- 
ями современнаго состояня науки и наличнымъ числомъ сту- 
дентовъ факультета, при чемъ эта депутащя имфла во главЪ- 
Ректора Университета, ординарнаго профессора Д. И. Дубяго. 

Въ организованной факультетомъ коммисс1и для выяснен!я 
вопроса о желательномъ распредзлени профессуръ по ка- 
ведрамъ факультета; подъ предсфдательствомъ декана, заелу- 
женнаго орлинарнаго профессора 9. М. Суворова, состояли 
профессоры: Н. М. Мельниковъ, Н. В. Сорокинъ, А. В. Ва- 
сильевъ, М. М. Усовъ, П. И. Вротовъ, Д. А. Гольдгаммеръ,- 
Д. Н. Зейлигеръ и А. А. Остроумовъ. Факультетъь по обсуж- 
ден!и доклада этой коммисси возбудилъ ходатайство о пртуро- 
чейи профессуры физтологи къ каеедрЪ ботаники и объ от- 
крыти на факультет новыхъ профессуръ: практической меха- 
ники и геодез1и. 

Кром тото, продолжала свои занят1я образованеая фа- 
культетомъ-же коммисся изъ професеоровъ отд$левля есте- 
ственныхъ наукъ для пересмотра учебнато плана этого отд$- 
лен!я. Вм$стЪ съ тЪмъ въ начал перваго полугодля отчетнаго: 
тода была организована коммисс1я изъ профессоровъ матема- 


Зе. т 


тическаго отдЪлешя подъ предсЗдательствомъ декана, для пе- 
ресмотра учебнаго плана этого отдЪленля. 0бЪ названныя ком- 
мисс1и въ первомъ-же полугоди закончили свою дфятельность, 
передавъ выработанный ими матерлаль въ факультетъ, который, 
по разсмотрЗн1и проэктовъ новыхь учебныхъ плановъ, пред- 
ставиль ихъ на утверждене г. Министра Народнаго Проев%- 


щеня и примЗниль эти новые планы къ составлено проэкта, 


преподаван1я въ 1900—1901 учебномъ году. 

Въ начал перваго полугодля отчетнаго года были обра- 
зованы факультетомъ коммисеш: а) изъ профессоровъ и прено- 
давателей математическаго отдЪленя, полъ предс$дательствомъ 
декана и 0) изъ профессоровъь и преподавателей отд летшя 
естественныхъ наукъ, подъ предсЪдательствомъь профессора 
А. А. Штукенберга, для разсмотрЪн1я заявленй веЪзхъ гг. про- 
фессоровъ и преподавателей факультета о практическихъ за- 
нятяхъ и разработки вопроса о контрол надъ занятями сту- 
дентовъ. Согласно докладу этихъ коммисей, факультеть воз- 
будилъ ходатайство о расширения цикла предметовъ полувур- 
совыхъ испытанй и о введеши переходныхь испытавй съ 
3 курса на 4-й, предетавивъь при этомъ проэкты программъ 
всЪхъ этихь испытаний. 

Въ начал втораго полугод!я отчетнаго года была орга- 
низована факультетомъь коммисс1я изъ ординарныхь профессо- 
ровъ П. И. Вротова и Д. А. Гольдгаммера и приватъ-доцен- 
та Ульянина, подъ преде$дательствомь перваго изъ нихъ, для 
предварительнаго раземотрЪня возбужденнаго первымъ Метео- 
рологическимъь съЪздомъ вопроса о расширен1и преподаваея 
метеорологи въ смыел$ выдфлен!я ея въ самостоятельную ка- 
эедру. Эта коммисс1ля точно-также закончила уже ‚свои занятия. 

Наконецъ, въ ноябрЪ отчетнаго года факультетъ образо- 
валь еще двЪ коммиссш, одну изъ профеесоровь отдзленя 
математическихъь наукъ, подъ предсЪдательствомъ декана, и 
другую изъ профессоровъ отдЪленя естественныхъ наукъ, подъ 
предсдательствомъ заслуженнаго ординарнаго профессора А. 
А. Штукенберга для предварительнаго обсуждевя вопросовъ 
касательно формъ участя отдЪльныхъ представителей факуль- 
тета въ составлети б1ографй и истори каеведръ и учебно- 
вспомогательныхь учреждений факультета, для юбилейныхъь 
издан1й Университета. | 
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Въ отчетномъ году факультетъ, кромф того, занимался 
обсуждевнемъ сл$дующихъ вопросовъ: а) объ открыти на фи- 
зико-математическомъ факультет физико-химическаго отд%ле- 
н1я; 6) о преподаванти физтолог!и студентамъ отдфлевия есте- 
ственныхъ наукъ; в) о преподаван!и курсовъ, объявленныхъ. 
профессоромъ Усовымъ, вслфлстве оставленя имъ службы; 
г) объ объявлен1и конкурса на каоедру зоологи, сравнитель- 
ной анатом и физ1ологи по случаю смерти профессора Во- 
рошилова и выхода въ отставку профессора Усова и замфще- 
ни путемъ конкурса профессуры зоологи, освободившейся 
послЪ выхода въ отставку профессора Усова; д) о распред$- 
лени помфщенй подъ учебно-вспомогательныя учрежден1я въ 
виду освобожденя нЪкоторыхъ помфщеюй въ здан!и старой 
клиники; е) объ условяхъ замфщен1я должностей, положен- 
ныхъ по штату при новой астрономической обсерватори: ж). о 
порядкЪ возбужден1я ходатайствъ о вознагражден!и профессо- 
ровъ, выслужившихь 80 и боле лЪтъ по учебной части; 
3) объ удовлетворени требованмя Университета объ остановкЪ 
движен]я электрическихъ трамваевъ на нЪеколько минутЪ ве 
сутки, въ виду вреднаго вмяня токовъ электрической сЪти 
на показан1я магнитныхъ приборовъ магнитно-метеорологиче- 
ской обсерваторти; и) объ учреждени при физико-математи- 
ческихъ факультетахъь особой каведры метеоролот1и и, въ слу- 
чаЪ учрежден1я этой каведры, о переименовани каеелры фи- 
зики и физической географти въ каеедру физики теоретиче- 
ской и экспериментальной; 1) объ устройств чтемя въ Ва- 
занскомъ Университет лектй по техническимъ наукамъ по 
примЪру другихъ университетовъ; к) объ измфнени правилъ. 
и программъ для испытан1я на ученыя степени; л) о размЪрЪ. 
кредита, необходимаго для ведев1я практическихъь занят 
со студентами въ 1901 тоду им) объ организащя при факуль- 
тет студенческаго кружка для занят1й по предмету чистой 
математики. 

Факультеть возобновиль въ отчетномъ году въ 3-й разъ 
свое ходатайство о необходимости увеличенля кредиговъ на 
нужды учебно-вспомогательныхъь учреждеюй его и на содер- 
жан!е лицъ, при нихъ состоящихъ. Кром$ того, было вторично 
возбуждено подробно мотивированное ходатайство объ отпуск 


‘изъ суммъ Министерства 3000 руб. на организацию ежегод- 


ныхь систематическихь экскурей студентовъ факультета, подъ. 


А: 


руководствомь преподавателей для практическихь занят й по 
теолог!и, теограф1и, зоологи и т. д., но оба эти ходатайства 
успЪха не имли. 

Въ отчетномъ году по ходатайствамъ факультета, избраны 
и утверждены почетными членами Казанскаго Университета: 
Парижсый академикъ Марселень Бертело, профессоръ Москов- 
‘скаго Университета В. В. Морковниковъ и возбуждено хода- 
тайство о возведен1и въ тоже звае профессоровъ: Вэмбридж- 
скаго Университета Роберта Болля и С.-Петербургекаго Уни- 
‘зерситета А. В. СовЪтова; избранному уже въ почетные члены 
Университета профессору Московскаго Университета Д. Н. 
Анучину было отправлено факультетомъ привЪтете по елу- 
чаю исполнившагося 25-лБт1я его научной дЪятельноети. 

Въ отчетномъ году. по порученю физико-математическаго 
‚факультета, читали обязательные куреы нижеслЗдуюние при- 
ватъ-доценты: 

Жбиковскй (скончавпийся 17 марта) въ весеннемъ полу- 
тоди курсъ теорли опред$лителей по 1 часу въ недфлю. 

Порфирьевь въ весеннемъ полугоди куреъ практиче- 
скихъ занятй по дифференщальному исчисленю по 1 часу 
въ недфлю и курсъ приложешй интегральнато исчислея къ 
теометр1и по 1 часу въ недЪлю, а въ осеннемъ полугодт 
курсъ сферической тригонометр1и по 1 часу въ недЪлю, курсъ 
практическихь занят. по приложеню интегральнато исчисле- 
н1я къ геометр1и по 1 часу въ недзлю и курсъ практическихь 
занятй по аналитической геометрия по 1 часу въ недЗлю. 

Некрасовъ въ весеннемъ полугоди курсъ практическихь 
занят1й по аналитической геометр!и по 1 часу въ недфлю. 

Альбицый курсъ качественнаго химическаго анализа пб 
4 часа въ недЪлю. 

Богородсый курсъ количественнаго химическаго анализа, 
по 4 часа въ недЪлю. 

Янишевскй курсъ палеонтологи по 2 часа въ т 

Рузеый курсъ анатоми человзка по 2 часа въ недЪлю, 
-а въ весеннемъ, кромЪ того, велъ демонстративный курсъ си- 
„стематики животных по 9 часа въ недЪлю. 

Сегель въ осеннемъ полугоди куреъ практическихъ ура 
‘ненй по механик по 2 часа. въ недЪлю.. 

Кром$ того, въ отчетномъ году читали приватъ-доценты: 
`УльянинЪъ курсы метеоролоти и земнаго магнитизма, съ прав- 
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‘тическими занятями по свободной второй каведр$ физики и 


физической географти, который кромЪ того читалъ отдЪль фи- 
зики о теплотз; Гордягинъ курсы анатоми и физ1олочи расте- 
вй съ практическими занят1ями и курсъ практическихъ заня- 
ый по систематик$ сЪ5мяныхъ растенйй по второй каеедрЪ бо- 
таники; Мейеръ курсы сравнительной анатом и сравнитель- 
ной эмбр1ологи съ практическиуи занятями и курсъ тисто- 
лотти съ практическими занят1ями по второй каоедрЪ зоологи, 
сравнительной анатом и физ1оломи и Лавревюй курсы кри- 


сталлографти, общей и описательной минералот1и, съ соотвзт- 


ствующими ‘практическими занятями по каеедр$ минералоти. 

ВеБмъ названнымъ приватъ-доцентамъ производилось воз- 
награждене въ елфдующемъ размЪрЪ: Ульянину (до воспосл$- 
дован1я въ 7-й день тюня Высочайшатго соизволенля до 2000 р.), 
Гордягину, Мейеру и МЛаврскому по 1200 р. каждому на 
основанти ст. 64 Университетскаго устава, изъ остатковъ отъ 
суммы, ассигнованной Университету на содержане личного 
состава: Лнишевскому изъ того-же источника выдано за весен- 
нее полугоде 200 руб., а веЪмъ прочимъ изъ суммъ, ассигно- 
ванныхъ Министерствомъ Народнаго ПросвЪщенля въ слЪдую- 
щемъ размЪрЪ: Альбицкому и Богородскому изъ оклада 800 р. 
въ годъ каждому, Рузскому въ весеннемъ полугоди, изъ оклада 
800 руб., а въ осеннемъ полугоди изъ 400 руб. въ годъ, 


`Порфирьеву въ весеннемъ полугод1и изъ 500 руб., а въ осен- 


немъ изъ 600 руб. въ годъ и Жбиковскому (по день смерти) 
изъ 300 руб. въ годъ. 

Сверхъ того въ отчетномъ году нижесл5 дующие приватъ- 
доценты читали необязательные дополнительные курсы: 

Р. О. Блажеевсвй въ весеннемъ полугоди курсъ кине- 
матики при 2 часахъ въ недфлю, а въ осеннемъ полугодш 


куреъь исторли математики по 2 часа въ недфлю. 


Н. И. Порфирьевъ въ весеннемъ полугодии куреъ теори 
функщИ комплекснаго перемннаго по 2 часа въ недЪзлю, & 
въ осеннемъ курсъ эллиптическихь функщИ по 2 часа въ 


‘недзлю и курсъ основаый высшей математики по 1 часу въ 


нел$ лю. 

В. А. Некрасовъ въ весеннемъ полугоди‘ курсъ практи- 
ческихь занятШ по высшей алгебрф по 1 ‘часу въ недЪлю и 
курсъ теор1и функшй дЪйствительнаго перем ннаго по 1 Бе! 
въ недЪлю. 
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М. С. Сегель въ весеннемъ полугоди курсъ задачъ по 
физик по 1 часу въ недзлю и куреъ теор упругости по 
3 часа въ недфлю, а въ осеннемъ курсъ физическихъ изм®- 
рен1й по 1 часу и куреь теорли фигуры земли по 2 часа въ 
нед лю. 

А. В. Лавреый въ обоихъ полугодляхъ куреъ практиче- 
скихь упражнеюшй по опред$леню минераловъ по 1 часу въ 
недЪлю и, кромЪ того, въ весеннемъ полугод1и курсъ практи- 
ческихь занятй по петрографти по 1 часу въ недЪлю. 

И. П. Забусовъ въ весеннемъ полугод1и куреъ животной 
паразитологии по 1 часу въ недфлю, а въ осеннемъ общую 
естественную исторю паразитовъ по 1 часу въ недфлю и 
куреъ зоологи червей по 2 часа въ недЪлю. 

А. Я. Богородсый въ весеннемъ полугодли теоршю фото- 
графическихъ процессовъ по 2 часа въ недЪлю. 

. Е. Лнишевсый въ обоихъь полугодляхъ куреъ правкти- 
ческихъ занятй по палеонтологи по 1 часу въ недЪлю. 

М. Д. Рузеый куреъ 601олоти животныхъ въ весеннемъ 
полугодии по 1 часу, а въ осеннемъ по 2 часа въ недЪлю. 

А. Н. Щербаковъ въ осеннемъ полугод1и курсъ техниче- 
скаго анализа по 2 часа въ недфлю. 

Г. А. Влюге въ осеннемъ полугоди курсъ зоолои мяг- 
котфлыхъ по 2 часа въ нед лю. 

Выслуживиие 30 лЪть по учебной части заслуженные 
ординарные профессоры: по каведрЪ химш А. М. Зайцевъ и 
по каеедрЪ чистой математики 09. М. Сувороръ вели препола- 
ван1е по указанвымъ каоедрамъ, съ вознаграждевнемъь по 
1200 руб. въ годъ каждаго, изъ остатковъ отъ суммы на со- 
держанте личнаго состава Университета. 

Съ цфлью поощрен!я студентовъ къ самостоятельнымъ. 
научнымъ занятямъ факультетамъ были назначены своевре- 
менно темы для сочинешй на соискан1е наградъ медалями. 
На эти темы къ 1 октября отчетнаго года поступило въ фа- 
культетъ три сочинен1я отъ слЗдующихъ лицъ: 1) окончив- 
шаго куреъ по отдфленшо естественныхъь наукь ПШечникова 
Александра по хим на тему: Изслдоване отношен1я одно- 
го изъ гомологовъ глицерина къ водоотнимающему веществу, 
2) окончившаго курсъ по тому же отд5леню наукъ Тазмева 
Константина по хими же на тему: Синтезъ и свойства аллил- 
мэтилбутилкарбинола съ нормальнымъ бутиломъ подъ загла- 
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в1емъ: Третичные спирты ряда С, Н.,_, ОН, съ однимъ ра- 
дикаломъ аллиломъ и о двухъ новыхъ спиртахъ этого ряда— 
аллилмэтилбутилкарбинолВ съ нормальнымъ бутиломъ и аллил- 
мэтилбутилкарбинолВ съ бутиломъ вторичнымъ и 3) студента 
4-го курса отдЪлен1я математическихъ наукъ Захарова Нико- 
лая по физик на тему: Опытное изучеше электрическихъ 
спектровъ. Шо ходатайству факультета СовЪфтъ Университета 
наградиль авторовъ обоихъ сочиней по хиши золотыми ме- 
далями, а автора сочинетя по физик серебряной медалью. 

Стипенд1атами для приготовленя къ профессорскому зва- 
ню состояли: по каоедрЪ чистой математики Парфентьевъ, 
по каоедрЪ астроном Барановъ и по каведр$ хим1и Добро- 
сердовъ, съ содержанемъ по 600 руб. въ годъ каждому, пер- 
вому изъ спепальныхъ средствъ Университета, а двоимъ по- 
слЪднимъ изъ суммъ Министерства. КромЪ того еостоялъ, съ 
15 сентября, отчетнаго года стипендлатомъ для приготовленя 
къ профессорскому звантю по каеедрЪ астроном1и и геодезии, 
на свой счетъ, окончивший курсъ по отдЪленпо математиче- 
скихъ наукь Ивановсвй и возбуждены ходатайства объ остав- 
лени при Казанскомъ Университет для приготовлен1я къ 
профессорскому звавн1ю окончившихъ курсъ съ дипломомъ 1-й 
степени по отдфлен!ю математическихь наукъ Григорьева по 
каеедрв чистой математики, Шубина по каеедрЪ физики и 
физической географи и по отд$лешю естественныхъ наукъ 
Ливанова по каеедрЪ зоологи, сравнительной анатомии и фи- 
золоти, Вазанскаго по каеедрЪ минералоги и геолоти и Ко- 
ролева по каеедрЪ географли и этнограф1ли съ содержавемъ, 
съ 1 января 1901 года. по 600 руб. въ годъ каждому изъ 
суммъ Министерства; вм$стЪ съ тфмъ возбуждено было хода- 
тайство о назначении съ 1 января 1901 года стипенди изъ 
суммъ Министерства по 600 руб. въ годъ и Ивановскому. 

Въ отчетномъ году выдержаль испытане на степень ма- 
гистра агроном!и окончивпий куреъ по отд$ленйю естествен- 
ныхь наукъ съ дипломомъ 1-й степени Остряковъ, приступиль 
къ испытанямъ на степень магистра физической географля 
кандидатъ математическихъь наукь Котеловъ и допущенъ въ 
испытаню на степень магистра хим окончивиий куреъ по 
отдфленю естественныхъ наукъ съ дипломомъ 1-й степени 
Зайцевъ. 
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Выдано выпускныхъ свидфтельствъ о зачетЪ восьми полу- 
год1й: по отдфлен1ю математическихь наукъ 6 и по отд5ленпо 
естественныхъ наукъ 26. 


Три публичныхь засЗдаюя были посвящены диспутамъ. 
Въ первомъ изъ нихъ, происходившемъ 30 января, приватъ-_ 
доцентъ Казанскаго Университета Лавреюй защищалъ пред-. 


ставленное имъ на соискане степени магистра минералогии 
геогноз1и сочинене подъ заглавемъ: Нлатоклазово-авгитовыя 
породы между Енисеемъ и Леной; во второмъ, происходившемъ 
20 мая, экстраординарный профессоръ Варшавскаго Универ- 


ситета Врасновъ защищаль сочинене подъ заглавемъ: При- 


мфнен1е способа Якоби къ раземотр5ню геоцентрической 


орбиты луны, представленное имъ на соискан1е степени док- 


тора астроном1и, и въ третьемъ, происходившемъ 12 ноября, 
приватъ-доценть Казанскаго Университета Забусовъ зацищалъь 


представленное имъ на соискане степени магистра зоолоти 
сочинен1е полъ заглавемъ: Наблюденя надъ рЪеничными чер-. 


вями Соловецкихъ острововъ. Веф эти лица были признаны 
достойными искомыхъ ими ученыхъ степеней и утверждены 
въ нихъ СовЪфтомъ Университета. 


Въ концЪ отчетнаго года поступило вт факультеть сочи- 


нен1е подъ заглавемъ: Фауна каменно-угольнаго известняка, 
выступающато по р. Шартымк$, на восточномъ склонф Урала, 


представленное приватъ-доцентомъь Янишевекимъ въ качествЪ. 


дессертащи на степень магистра минералогии и геотнозли. 
Магистранты: 1) хим Щербаковъ, 2) зоолои Влюге 
и 3) агроном Остряковъ, поелЪ прочтешя двухъ пробныхъ 
лекций каждымъ, удостоены факультетомъ свидфтельствъ на 
право преподаваня въ звави приватъ-доцентовъ—первый по 


каоедр$ технолоти и технической хим1и, второй по каеедр% 


зоологи, сравнительной анатом и физлологи и трей но 
каоедрЪ агрономи; первые двое уже приняты въ чиело при- 


ватъ-доцентовъ и съ осени отчетнаго года приступили къ чте-. 


ню лекшй, а о зачислении посл$дняго въ приватъ-доценты 


Казанскаго Университета возбуждено надлежащее ходатайство. . 
Кром того допущенъ кь чтению пробныхъ лекшй для полу- 
чен1я зван1я приватъ-доцента по каоедрЪ зоологи, сравнитель-' 


ной анатоми и физтолот1и магистрантъ зоолот1и Головинъ. | 


Ученая дзятельность факультета въ отчетномъ году’ вы-. 


разилась: 1) командировками съ ученою цфлью въ Росаш и 
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заграницу профессорозъ, привать-доцентовъ и ‘другихъ, при- 


надлежащихь къ составу факультета, лицъь, 2) печатаюемтъ 
трудовъ тЪхьъ-же лицъ и 3) разнообразной дфятельностю со- 


стоящихь при факультетБ учебно-вспомогательныхъ учреждений. 


Заслуженный ординарный профессоръ А. А. Штукенбергъ 


‘былъ командированъ съ ученою цфлью за границу въ 1 юня 


по 1 сентября для осмотра главнзйшихь музеевь Гермавши; 
Франщи и Италии и для участя въ геологическомъ конгресс 
въ ПарижЪ. 

Заслуженный ординарный профессоръ Ф. М. Флавицый 
быль командированъ на то-же время за границу для посБщеня 
Парижской всемтрной выставки, участя въ имфвшихь тамъ 
мзето научныхь конгрессахъ и для осмотра химическихъ ла- 
бораторй Парижа и попутныхъь научныхь центровъ Германи 
и АВОтрии. | 

Заслуженный ординарный профессоръ А. В. Васильевъ 


былъ командированъ на время съ 11юня по 20 августа за, гра- 


ницу для ознакомленя съ Парижекой всемрной выставкой и 
для участя въ конгрессахъ по математик$ и философия наукъ 
и по высшему образован!ю. 

Заслуженный ординарный профеесоръ В. И. Сорокинъ 
‘находился въ заграничной командиров съ 1 1юня по 1 сен-, 


тября ‘для пос$щеня н%®которыхь сельско-хозяйственныхь ин- 


ститутовъ и опытныхь станшй Германи, Австри и Франщи 
и для ознакомленя съ сельско-хозяйственнымъ отдзломъь Па- 
рижской всемрной выставки. 

Ординарный профеесоръ Д. А. Гольдгаммеръ быль ко- 
‘мандированъ за границу на время съ 1 1юня по 1 сентября 
для участя въ международныхь конгрессахъ по математик, 
физикБ и элекгричеству, бывшихъ въ НарижЪ, и для ознаком- 
лешя съ новыми физическими институтами Западной Европы. 

‚Ординарный профессоръ А. А. Остроумовъ быль коман- 
дированъ заграницу съ Шоня по 1-е сентября для сбора ма-' 
терлала для практическихъ занятй со студентами и для заня-. 


ЭЙ спеща льными изел5дован1ями по зоологи на зоологическихъ 


‘станщяхъ въ Вилла-Франк$ и Неапол$. 
Привать-доценть В. А. Ульянинъ быть командированъ 


въ (С. -Петербургъ на Метеорологическй съфздъ ири ИмиперА- 


ТОРСКОЙ Академ НаувдЪ. 
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Приватъ-дхоцентъ А.Я. Богородсюмй былъ командирован. 
за границу съ 1 юня по 15 августа для ознакомлев1я съ со- 
временной постановкой химическихъ лабораторй Западной. 
Европы. 

Сверхштатные ассистенты при астрономической обсерва- 
тори В. А. Барановъ и А. А. Михайловсюй были команди- 
рованы на Уралъ на л$тнее вакацюнное время для производ- 
ства наблюлеюшй качанля маятниковъ для опред$лен1я силы. 
тяжести. 

Чучельникъ зоологическаго кабинета Минкевичъ находился 
въ командировкВ съ 31 мая по 1 сентября на Севастопольской 
б1ологической станцйи для научныхъ занят. 

Съ разр$шенля факультета и по утвержденной имъ про- 
граммЪ была организована ординарнымъ профессоромъ па ка- 
оедрЪ географти и этнографтм П. И. Еротовымъ географиче-. 
ская экскурс1я со студентами по Волгф до Самары, имфвшая 
пфлью какъ детальное ознакомлен1е студентовъ съ этой часть. 


Поволжья, такъ и изучен1е методовъ географическихъ изел$-о 


дованй. На эту экскурею, по ходатайству факультета, было: 
ассигновано изъ спепальныхъ средствъ Университета, 200 руб. 
Научно-литературные труды членовъ факультета, приватъ- 
доцентовъ и другихъ лицъ, состоящихъ при физико-математи- 
ческомъ факультет$, указаны при обзорЪ состоян1я и дЪятель- 
ности учебно-вспомогательныхь учреждентй факультета. 


О состояши и дфятельности учебно-вепомогательныхъ учреж- 
ден Физико-математическаго факультета за 1900 годъ. 


1) Астрономическая обсерваторая. 
Астрономическая обсерватор1я (новая Энгельгардтовская 
и старая) состоитъ въ завфдываи ординарнаго профессора. 
Д. И. Дубаго. 


а) Новая (Этеляардтовская) обсерваторая. 


Постройка новой обсерватор!и, начавшаяся на отведен-. 
номъ Университету участкЪ земли близь ст. Лаврентьево въ. 


нронломъ году, была окончена въ текущемъ году вполн$. 





КЗ че. > 2 "Ч чье с у 
м". К ® - ” В | 
я о И Ч, 
ре. Е "|, к г , . 
‹ ‘ 2. ‘ У - 
| 


лы 


Здан1е обсерваторти окончено совершенво за исключе- 
э1емъ посл$дней окраски внутри и снаружи, настилки лино- 
леума поверхъ половь и н$которыхъ мелочныхъ работъ. Эти 
песлздея работы, велЪдетые имфющейся еще сырости въ 
здани, отложены до будущаго лЪта. 

Куполъь башни Энгельгардтовскато экватор1ала, достав- 
ленный еще осенью, быль установлень въ Юн% монтерами 
-отъ механика Гейде, присланными изъ Дрездена. Куполъ из- 
нутри подшитъ деревомъ, чтобы уменьшить нагрЪване вну- 
три и избЪжать при оттепели воды на инструмент$. Незначи- 
тельныя поврежден1я, происшедиия въ куполЪ при перевозкЪ 
по желЪзной дорог$, были исправлены монтерами, и куполъ 
посл установки представляется во всЗхъ отношеняхь отлич- 
НЫМЪ. 

ЖелЪзный мерид1анный залъ, также находиви!йея въ 
`обсерваторти еще съ осени пронглаго года, быль установленъ 
въ ЮнЪ монтерами отъ завода Мозентина изъ Лейпцига. На 
‘эту работу понадобилось болфе мЪеяца, при участи значи- 
тельнаго числа постороннихъ рабочихъ. Заль выкрашенъ из- 
нутри и снаружи масляной краской. По разм$рамъ своимъ и 
устройству онъ представляется лучшимъ ‘изъ существующихъ 
въ этомъ родЪ. 

Въ концЪ августа приступлено было къ установкЪ эква- 
торлала Энгельгардта. Съ этой цзлью прибыль изъ Дрездена 
извЪетный инженеръ-механикь Г. Гейде, который устанавли- 


_валь этоть инструментъ болфе 20 лЪтъ назадъ въ обсервато- 


р Энгельгардта въ Дрезден и пробыль здЪсь боле 2-хь 
недзль. Первые опыты наблюдешй съ экваторлаломъ Энгель- 
тардта показали его огромную оптическую силу, безъ сравне- 


’=я превосходящую силу нашего стараго экватор1ала, и зави- 


сящую въ значительной степени оть прозрачности воздуха 
въ новой обсерватории. 

Мерид1анный кругъ въ новомъ зал пока не поставленъ, 
потому что онъ долженъ быть подвергнутъ предварительное 
нъкоторымъ изм5нешямъ въ конструкщи, чтобы приблизить 
его къ типу современныхь меридланныхъ инструментовъ. Въ 
концЪ года съ этой цзлью онъ былъ отправленъ въ мастер- 
кую Бр. Репеольдовъ въ ГамбургЪ. Шо договору ©ъ ними 
инструментъ будеть исправленъ къ предстоящему лЗту и тогда 
же будетъ установленъ. 


Для наблюдевй переносными инструментами построенъ- 
небольшой павильонъ къ юго-востоку отъ центральнаго здавя. 
Въ немъ поставленъ чей пассажный инструментъ. 
работы Вука. 
| ОтдЪлка жилого дома, подведеннаго подъ крышу осенью 
прошлаго года, окончена была къ октябрю и астрономы Гра- 


чевъ и Барановъ, которые предназвачевы для наблюлевй на- 


ноРой обсерваторти, могли переселиться въ обсерватортю на. 
жительство уже 28 октября. Въ нижнемъ этажЪ въ оффи- 
паленыхь комнатахъ замфтна еще нЪкоторая сырость. велЗд- 
стве чего настилка паркета отложена архитекторомъ до буду- 
щаго марта. Сверхъ того въ истекшемъ году выстроены: баня, 
погреба и ледникъ, но оборудоване дома мебелью, постановка, 
двигателя съ динамомаптиной будетъ совершена въ поел5д- 
ств. 

Вокругъ обсерватории и жилого лома мЪетность очищена. 
оть деревъевъ, разбитъ цвфтникъ, проведена центральная 
аллея, а съ весны приступлено будетъь къ разбивкБ южной 
части участка подъ паркъ. 

Профзжая дорога къ обсерватор!и отъ станши жел зной 
дороги исправлена и расширена до 3 саженъ на всемъ про- 
тяженти, тдЪ она проходитъ по городскому л$еу, благодаря 
любезному разр$ шеню тородскаго Управленля; остальная часть. 
дороги, пролегающая по землЪ крестьянъ, находится въ перво- 
бытномъ неудовлетворительномъ состояни. 

Перебздъь астрономовъ въ концЪ октября можно считать. 
началомъ дЪятельности новой обсерватория. Ближайшими зада- 
чами, кром5 наблюдешй на экватор1алЪ, будутъ служить опре- 
двлешя широты и долготы новой обсерваторя. Исключительно: 
неблагопрлятная погода, бывшая въ ноябрЪ и декабрЪ, не поз- 
зволила до сихъ поръ приступить къ систематическимъ наблю- 
денямъ; кромЪ того Грачевъ и Барановъ должны закончить. 
начатые ими ряды наблюдеюй на инструментахь старой об- 
серватори, для чего принуждены были дФлить время между 
старой и новой обсерватортей. 


Метеоролотическая станщя новой обсерватори произво-_ 


дила наблюленя непрерывно въ течен1е гола. Въ конц® Пюня. 
анероидъ-барометръ станщи замфненъ ртутнымъ барометромъ. 
Главной физической обсерватория Вильдъ-Фюсьъ, а въ начал. 


септября произведена была ревиз1я станщи отъ Главной Фи-. 
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зической обсерватор1и наблюдателемъ Павловской обсерватория 


‚ Вузнецовымъ, обнаружившая правильность въ устройств стан- 


щи и ходф наблюдений. 

_ Штаты новой астрономической обсерватор!и вступили въ 
силу сь 1-го юля; изъ положенныхь по новымъ штатамъ 
мЪотъ замЪщена пока только должность астронома-наблюдалтеля. 


6) Старая обсерваторая. 


1) Личный составъ. Изм$невнй въ личномъ составЪ об. 
серваторли въ отчетномъ году не было. Въ конц года въ по- 
мощь при вычисленяхъ принята г-жа Бунина, окончившая курсъ 
въ Асешинской гимнази. 

2) Бибмотека. За отчетный годъ въ библлотеку поступило 
215 книгь и диссертащй, въ томъ числЪ 197 получено въ 
даръ оть разныхь лицъ и учрежденй. Кром того получаетея 


23 журнала. Библотекой зав$дывалъ въ истекшемъ году асси- 
‘етентъ Барановъ, а съ конца года ассистенть Михайловскяй. 


3) Инструменты. Заказанные Рифлеру нормальные часы 


обсерватори, равно какъ универсальный инструментъ отъ Тес- 
дорифа и въ отчетномъ году не были получены. 


Циферблалть въ окнЪ обсерватор1и, показываюний точное 
среднее Казанское время, дЪйствовалъ удовлетворительно, так- 
же какъ и электрическое освъщеше. ОсвЪщенемъ и часами 
завЪлываль астрономъ-наблюдатель Грачевъ, а съ пере$здомъ 
его на новую обсерватортю ассистенть Михайловский. 

4) Наблюденя и вычисленя. На большомъ рефракторз 
производиль наблюдев!я ассистентъ Барановъ. Имъ сдфланы 
слЪлуюпия наблюденя: 125 опредЪ лев! положен!й удаленныхъ 
двойныхь звЪздь Уи У[ кл. Гершеля, — продолжеюне начатой 
имъ работы; 24 наблюдевня малыхъ планетъ; 4 наблюден1я 
кометы Брукса, изъ нихъ 3 сдфлалъ Грачевъ. КромЪ того, 
опредЗлена установка инструмента, изсл5дованы пер1одичесвя 
и поступательныя ошибки микрометра Грубба и произведено 
11 измБреюй дуги АЙ Персея для опредБленя цЪфны его 


. оборота. 


На гел1ометрз ассистентомь Михайловскимъ сдЪлано. 
1 наблюдене кратера Мбз@по А, опредфлена установка, фо- 
кусъ, произведены изм$реня двойныхъ звЪздъ и солнечнаго 
д1аметра. 


Ра 


На пассажномъ инструмент$ Пистора и Мартинса Гра- 
чевь продолжалъ наблюденя надъ измфнен1емъ широты по 
способу Талькота. Въ течене года получено 887 отдЪльныхъ 
опред$ленй широты; сдфлано 11 наблюдеюмй кульминащй 
Полярной при высокихъ и низкихъь температурахъ для опре- 
дфлен1я цфны оборота микрометрическаго винта. На томъ же 
инструмент сдфлано 9 опредБлевй времени для установки 
инструмента и для наблюденй надъ качаюями маятника. 

На переносномъ пассажномъ инструмент Эртеля асеп- 
стентомъ Михайловскимъ сдЪлано 33 раза опред5леше времени 
для потребностей обсерваторти. 

Изь случайныхъь наблюдевнй въ истекшемъ тоду были 
сдЗланы наблюдевтя покрыт звЪздъ, затменме солнца и др. 

Въ вычислительной въ течен1е года произведены сл$- 
дуюцщия работы: продолжалось сравнеше Казанскаго каталога 
съ другими каталогами, окончено сравнен1е съ каталогомъ 
Радклиффа, Грумбриджа и начато сравнеше съ каталотомъ 
Аргеландера. Эти вычисленя исполнены Барановымъ при 
участ1и Голосницкой. Имъ же вычислены наблюдев!я планетъ 
и кометъ за 1899 и 1900 г.г.; окончена обработка экспедищи 
1899 г. на Уралъ и начаты вычислен1я экспедищи 1900 г. 

Грачевъ занимался обрабаткой ГУ ряда наблюденй надъ 
изм нен1емъ широты, при участ Блажеевскаго, Голосницкой 
и Буниной. Этотъ рядъ обнимаеть наблюдемя до конца 
1900 г.; имъ вообще заканчиваются наши систематическя 
наблюдентя налдъ измфнетемъ широты, начало которыхъ от- 
носится къ 1892 г. | 

Михайловсвй обработалъь наблюденшя покрыт звфздъ и 
другихъ случайныхь явлен1й за 1897, 1898 и 1899 тг., вы- 
числилъь возмущен1я планеты Д1аны и эфемериду ея для оппо- 
зици 1901 г., а также предвычисляль случайныя явлешя: 
покрыт1я и проч. 

5) Экспедищя. Прошедшимъ л$томъ сдфлана была вто- 
рая пофздка на Ураль для опредЗленя силы тажести. На 
этотъ разъ И. Русское Географическое общество, не распола- 


гая средствами, не могло оказать Обсерватор1и никакой субеи-, 


ди. Пофздка могла осуществиться, благодаря лишь поддержк 
физико-математическаго факультета, общества естествоиспыта- 
телей и на средства самой обсерватории. Постоянная коммис- 
ся по изслфдован!ю силы тяжести въ Росси, состозщая при 
Географическомъ обществ подъ предедательствомъ ген. Шту- 
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бендорфа, какъ известно, не имЪфетъ въ своемъ распоряже- 
ви постоянныхъь средствь и не преслФдуеть опредБленной 
программы при изслБдовани силы тяжести въ Росси, такъ 
что на постоянную поддержку этой коммисешт для системати- 
ческаго изслЪдовавя Урала, которое им$ло въ виду наша Обсер- 


ватор1я, разсчитываль нельзя; точно также совершенно ясно, что 


обсерваторли трудно разсчитывать постоянно пользоваться суб- 
сидями факультета и ученыхъ обществъ. По этимъ причинамъ 
широтй планъ изслЗдованя Урала, вЪроятно, придется оста- 
вить. Истекшимъ лЪтомъ изслфдована сила тяжести вдоль ли- 
зи желЪзной дороги Пермь-Екатеринбургъ. Въ течене юля 
и августа командированы были на Уралъ ассистенты Барановъ 
и Михайловсый. Для опредЪленя силы тяжести служили на 
этоть разъ 4 маятника; кромЪ того взятъ быль пассажный 
инструменть для опредфлен1я времени и широты и теодолитъ 
для центрировокъ. Напряжен1е силы тяжести было опредЪлено 
на 6 станц1яхъ: ВКамышловъ, Екатеринбургъ, Нижьй Тагиль, 
Кушва, Чусовая и Пермь. наблюдая на каждой станщи по 
3 маятниковъ. ВромЪ того, для связи съ Казанью, до и посл 
экспедиши было произведено въ обсерватории по 8 качанй 
маятниковъ. Наблюден1я качанй маятниковъ дзлались асси- 


стентомъ Барановымъ, опредфлентя времени и широты асси- 


стентомъ Михайловскимъ. Изъ мЪстностей Урала, болЪе доступ- 
ныхъ для нашихъ изелЪдованш, осталась еще одна лишя 
ОЭренбургъ-Уральскъ, которая можетъ быть обслЪдована бли- 
жайшимъ лЪтомъ съ т$ми незначительными средствами, кото- 
рыя можеть собрать обсерваторя. Этимъ, вЪроятно, и закон- 
читея изслфдоване Урала, въ огношеши распредфленля силы 
тяжести, ибо дальнЪйпия экспедищи по мЪстамъ, не имЪю- 
щимъ хорошихъ дорогъ, потребовали бы большихъ средетвъ. 

6) Печатанте. Въ отчетномъ году 1) изданъ № ХПИ „Тру- 
довъ обсерваторти“, содержащий Ш рядъ Казанскихъ наблюде- 
ый надъ изм$ненемъ широты (8 февраля 1895 г.—18 1юня 
1897 г.); 2) напечатаны результаты наблюдев1й надъ изм$- 
нешемъ широты по конець 1899 г. въ Вемев& рег 4еп бала 
ег ЕгЮтзсерипо 4ег Втецепуатайоп аш Зе аззе 4ез Лайгез 
1899 уоп ТВ. Агеев. Вегт. 1900; 3) въ журнал$ Азбо- 
пош1са] Уопгпа| № 476 напечатана 5-я семя Казанскихъ на- 
блюденй надъ изм$нешемъ широты боле подробно; 4) въ 
Азтопотзеве Масвт1еВ4еп № 3648 напечатаны Сеесеп све 
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Веофаспфаисеп аа ег К. Отмуегз ЦА -5{егплуал4е Казап, со- 
держания покрыт!я Плеядъ, затмен1е спутниковъ Юпитера. 
покрыт!я звЪфздъ, покрыте Венеры и лунное затмеше, наблю- 
денныя въ обсерваторти съ 1896 г. по конецъ 1899. Иром® 
того, покрытя въ зиму 1899—1900 г., наблюдавиияся по 
просьбЪ директора Пулковской обсерватория О. А. Баклунда, 
для цфлей экспедищи на ШшпицбергенЪ, были сообщены свое- 
временно Пулковской обсерватории. 


7) Учебныя занятая. Въ весеннемъ полугоди 1900 года. 
въ практическихь заняттяхъ участвовали студенты Михалевичьь. 
и Курбановсвй, которые производили опредЪлене времени и 
широты на пассажномъ инструмент$ Эртеля, вычисляли свои 
наблюдетя и предвычисляли покрыт1я. Въ занятяхъ со студен- 
тами принималъ участе астрономъ-наблюдатель М. А. Грачевъ. 


2. Зоолотическай кабинете. 


Зоологичесюяй кабинетъ состоитъ въ завЗдываи орди- 


нарнаго профессора А. А. Остроумова. 

При кабинетЪ числятся хранителемъ музея приватъ- 
доцентьъ Рузсмй и лаборантомъ Минкевичъ. Приглашенный 
для упорядоченя каталога и музея Зерновъ въ отчетномъ 
году закончилъь свои работы, такь что въ настоящее время 
вс предметы въ отдЗлЪ позвоночныхь животныхъ снабжены 
досел$ вполнф отсутствовавшими номерами соотвЪтетвенно- 
вновь составленному каталогу. Систематическато же каталога 
съ распредБлеюмями животныхъ въ научной системЪ до сего- 
времени н$ть за исключешемъ части энтомологической кол- 
лекцйи, систематизироваве которой заканчивается магистромъ. 
ветеринарныхъ наукъ Штанге, продолжавшимъ и въ отчет- 
номъ году свою полезную для музея дфятельность. 

Студенты 1-го курса, записавииеся на зоологическую- 
практику, были раздЪлены на три группы. Студенты осталь- 
ныхъ курсовъ для практическихъ занятй разм5щалиеь въ 
музез, что является крайне неудобнымъ. Изъ студентовъ сие- 
щальными изслфдован1ями занимались: Янковсяй и Мейснеръ 
водной фауной оз. Кабана и Алексфевъ развитемъ первично- 
почечной системы стерляди. 
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На каникулярное время хранитель музея былъ команди- 
рованъ Обществомъ естествоиспытателей на Кавказъ, лабо- 
рантъ на Севастопольскую зоологическую станцпю, а завЪфду- 
юпий кабинетомъ на Вилла-Франкекую станцю. Посл дай 
пос%тилъ кромЪ того лабораторлю Араго въ БаньюльсЪ, гдё и 
принималъ участе въ морскихъ экскураяхъ вдоль сЪверо- 
восточнаго берега Испан1и и работалъ въ РоскофЪ (въ Бре- 
тани) въ лаборатор1и экспериментальной зоологи, благодаря 
любезному разрЪшеню директора этихъ лабораторй, профес- 
сора Лаказа-Дютье. 

Лицами, состоящими при зоологическомъ кабинетЪ, на- 
печатаны въ отчетномъ году слЗдуюцщия научныя сообщенля: 
а) Р. К. Минкевичемъ 1) Мое зиг 1е зазоп-Аппогр1зше: 
сел Сегайит Гагса Пи]. де]а тег Мое, 200]. Ап2.; 2) Рей- 
{ез 6{и4ез тогрВо]ос1иез зиг 1е Тлшпоапсвот. 11а; 3) Въ 
б1ологи простзйшхъ Чернаго моря. ИзвЪемя СПБ. б1ологи- 
ческой лабораторти; 6) А. А. Остроумовымъ—1) Мое заг 1е 
41тогр№15те зехие]| свел 1е сепге Азбалме Зо\. 1001. Апи. № 
624. 2) Отзывъ о книг И. П. Забусова „Наблюденя надъ 
турбелляр1ями Соловецкихъ острововъ,“ Ученыя Зап. Импер. 
Вазанск. Университета. Декабрь, 1900 г. 


3. Физический кабинетз и мехачическое. заведенче. 


Физический кабинетъ и механическое заведен1е состоятъ 
въ завфдывани ординарнаго профессора Д. А. Гольдгам- 
мера. 

Занят1я въ физическомъ кабинетЪ за отчетный годъ въ 
общемъ носили характеръ прежнихъ лЪтъ. Физическое „ргас- 
Ясит“ для студентовъ математиковъ 2 го курса (обязатель- 
ное) и 3-го и 4. го курса (необязательное) происходило два 
раза въ недфлю по 4 часа за разъ и состояло въ выполне- 
ни студентами разнаго рода физическихъ измфрен!й по воз- 
можности по всфмъ главнфйшимъ отдЪламъ физики. Такого 
рода упражнеюя, числомъ свыше 50, происходили подъ непо- 
средственнымь наблюденемъ Сегеля, а въ осеннемъ полу- 
тои нЪсколько разъ и подъ наблюленемъ г. Аристова, окон-. 
чившаго курсъ Университета по физико-математическому фа- 


ы 


‘культету. НЪкоторые изъ студентовъ продолжали свои упраж- 
неня и въ друПе дни сверхъ назначенныхъь по росписавн1ю. 

Благодаря сильному увеличеню числа студентовъ на 
‘отдфлеви математическихъь наукъ, число занимающихся од- 
новременно въ кабинетЪ студентовъь осенью отчетнаго года 
превысило 15 человЪкъ, что оказалось совершенно не соотвЪт- 
ствующимь ни помфщеню, ни средствамъ, ни штатамъ фи- 
зическаго кабинета и вызвало необходимость группировать 
студентовъ попарно, что въ принцип$ не можеть быть при- 
знано желательнымъ; сверхъ того такое количество работаю- 
щихъ не мало затрудняло и самое наблюден!е за, производ- 
ствомъ упражнений. 

Такъ какъ такое увеличен!е числа практикантовъ ожи- 
далось заранЪе и одною изъ мЪръ, ло нЪкоторой хотя степени 
‘устраняющей указанныя затруднен1я, было несомнЪнно увели- 
чен!е штата служащихъ при физическомъ кабинетЪ лицъ, то 
еще въ концЪ 1899 г. зав5дующимъ было возбуждено черезъ 
физико-математическяй факультеть ходатайство объ учрежде- 
ни при кабинет новой должности сверхштатнаго лаборанта 
съ содержанемъ по 600 руб. въ годъ изъ остатковъ отъ лич- 
наго состава. Таковая должность и была учреждена къ само- 
му концу отчетнаго года. 

Н%которые изъ студентовъ, прошедипе полный куреъ 
физическато „ртасйсит“, заявляли желан1е работать въ ка- 
бинет$ надъ экспериментальными темами болЗе спешальнато 
характера, съ цЪФлью взять ихъ матераломъ для сочинений 
для залета шести полугодй. Такъ студ. Захаровъ изслВдоваль 
д1электрическую поляризацю, студ. Гербко наблюдалъ образо- 
ван1е короткихь звуковыхъ волнъ въ узкихъ трубкахъ, а студ. 
БЪлоярцевъ изучалъь расплываюме нЪФкоторыхъ жидкостей по 
поверхности стекла. Эти занят1я происходили днемъ, во вся- 


кое удобное для занимающихся время, подъ непосредетвен-_ 


нымъ руководствомъ завфдующаго и въ нихъ дЪятельное со- 
дЪйстие работающимъ оказывали Кебель и Аристовъ. | 
СовмЗетно съ Аристовымъ зав5дуюцщий занимался экспери- 
ментальнымъ изслфдоваютемъ и усовершенствовашемъ электро- 
литическаго прерывателя { \Мейпе! Эппоп), а также устройствомъ 


ручнаго регулятора для вольтовой дуги, который бы давалъ_ 


возможно больше свЪта и требовалъ возможно меньше ухода 
за собой. И та и другая работа еще не окончены, но нам чен- 


верь 


ныя цфли въ обоихъ случаяхъ уже достигнуты. Электроли- 
тическимъ ‘прерывателемъ новаго типа уже пользуются проф. 
Котовщиковъ, проф. Каземъ-Бекъ и приватъ-доц. Ульянинъ, 
а новый регуляторъ всю осень служиль при лекщяхъ фи- 
зики для проэкци. 

На этихъ лектяхъ, равно какъ и при производств под- 
тотовительныхь для нихъ опытовъ въ течене ц%лаго года. 
безвозмездно ассистироваль Аристовъ, за что онъ заслужи- 
ваетъ полной и глубокой признательности. 

Изъ пр1обрзтеюмй физическаго кабинета, полученныхъ 
большею частью лишь въ концЪ года и потому еще не вне- 
сенныхъ въ документальный каталогъ, слЪдуетъ отмЪтить: двЪ 
трубы съ принадлежностями для диффракц1оннато спектро- 
метра, стоимостью около 800 р. отъ Веш!е4ег ипа Неге] въ 
МюнхенЪ и рядъ разныхъ лабораторныхъ матер1аловъ и при- 
боровъь цфною до 250 руб. отъь Е. НисегзВоР въ Лейпциг$. 
Для механическато заведеня пртобрЪтено: батарея изъ 10 ак- 
кумуляторовъь оть АеНеп- Месса сезе спа въ БерлинЪ 
около 60 руб. и вольтъ—и амперметръ оть Нагипапи ипа Вгаап 
во Франкфурт на МайнЪ цфною около 150 руб. 

Въ отчетномъ году орд. проф. Д. А. Гольдгаммеръ на- 
печаталъ: 1) Оефег 4еп ОгасКк 4ег ТГлетаШеп въ сборник 
статей, посвященномъ проф. Н. А. Гогеш’у въ ЛейденЪ 
по случаю 925-лЪя со дня получен1я имъ степени доктора 
(„Агевлуез Мебгап4алзез“); 2) Отзывъ о диссертащи В. А. 
Ульянина: „Законъ Гашрегг’а и поляризащя Агасо,“ въ Уче- 
ныхь запискахъ Императорскаго Казанскаго Университета. 


4, Минералотическай кабинетз. 


Минералогическлй кабинетъ состоитъ въ завЪдыван!и за- 
служеннаго ординарнаго профессора А. А. Штуквенберга 


Въ 1900 году въ кабинет® производились слЪдуюная науч- 
ныя работы: хранитель кабинета Лавреюй занимался хими- 
ческимь и оптическимъ изел$дован1емъ нЪфкоторыхъ минера- 
ловъ Урала и о полученныхъ результатахъ сдЪлаль докладъ. 
въ засЗдаюи Общества естествоиспытателей. Студентъ 3-го 
семестра П. Дравертъ, командированный минувшимъ лЪтомъ 


ВАС 


= 


на Уралъ отъ Общества естествоиспытателей, обработывалъь 


собранный въ экскуреи минералогическй матерлалъ. 
Коллекши и приборы кабинета служили для демонстра- 
тивныхь и практическихъ курсовъ кристаллографли и мине- 


ралог1и, указанныхъ въ обозр$и преподаваня, и для болфе 


самостоятельныхъ упражпешй въ опредЪлеши кристалличе- 
скихъ формъ и минеральныхъ видовъ, которыми занималось до 


10-и слушателей, пробр$вшихъ нФкоторую опытноеть въ ра- 


бот$. 


Кабинетомъ была пр1обрЪтена довольно значительная кол- 


лекцля берилловъ въ р. Адуя на УралЪ за 145 рублей. 


5. Геолозическай кабинет». 


Геологическй кабинетъ состоитъ въ зав5 дыван1и зан 


наго ординарнаго профессора А. А. Штукенберга. 


Въ отчетномъ году производились слЪдуюция изелЪдова-’ 


н1я: проф. А. А. Штукенбергъь во время пребывая загра- 
ницей осмотр$лъ потухпий вулканъ Кашеграв! въ окрестно- 
стяхъ г. Егера въ Богеми и дЪфлаль экскурои ВЪ Рудныхь 


горахъ, около Тохиметаля. При этомъ были собраны коллекция 


горныхъ породъ и вулканическихъ продуктовъ. 
Хранитель геологическато кабинета Ноинсвй произво- 


дилъ геологическ1я изслЗдованя въ области Каргалинсвихь 


рудниковъ въ Оренбургской губернии. 

Проф. Штукенбергъь занимался обработкой матерлала по 
изученю 140-го листа Геологической карты Росеи и обра- 
‘боткой фауны изъ каменноугольнаго известняка, выступающаго 
на Самарской Лук». 

Приватъ-доцентъ Янишевеклй занимался обработкой камен- 


ноугольной фауны съ р. Шартымкия, обработкой матерлала,, 


собраннаго имъ въ долинЪ р. Урала, а также приводилъ въ 


порядокъ палеонтологическую коллекцию изъ пермскихъ та 


_ жеши восточной окраины Европейской Росаи. 


Хранитель кабинета Ноинсюй занимался обрабон па-. 
леонтологическаго матер1ала, изъ окрестностей Каргалинскихь. 
рудниковъ Оренбургской губ. и приводиль въ порядокъ петро- 


графическую коллекцию Урала. 


об 


Студ. Шлейнфельдъь занимался обработкой палеонтоло- 
тическаго матертала изъ эоценовыхъ отложенй, развитыхъ по 
р. Волг$, между г. г. Саратовымъ и Царицынымъ. 

Студ. Казансмй занимался изученемъ корундовой по- 
роды изъ Кыштымской дачи на Уралф. 

Въ течете отчетнаго года геологическй кабинетъ, какъ 
и въ прежые годы, служиль для обычныхъ практическихъ 


занят со студентами при веден1и курсовъ геолотти и палеон- 


тологи. Въ текущемъ году онъ значительно пополнилея пе- 
трографическими и палеонтологическими коллекщлями, доставлен- 
ными экскурсантами главнымъ образомъ съ р. Волги и изъ 
Оренбургской губ. 

Изъ пр1обр$тешй теологическато кабинета, заслуживаю- 
щихъ особеннаго вниман!я, нужно указать на зубъ Еазто- 
ФПегиит, доставленный Ноинскимь съ р. Наказа, притока р. 
БЪлой, близъ д. Тляунбетевой, Стерлитамакскаго уЪзда, Уфим- 
ской губ., и на алмазъ на змФевикЪ, изъ Ю. Африки, достав- 


ленный проф. Штукенбергомъ. 


Проф. А. А. Штукенбергъ напечаталъ: 1) О метеорит, 
найденномъ около д. Висы, въ Чистопольскомъ уфздЪ Казанской 
губ.; 2) Матерлалы для истор1и теологическаго и минералогиче- 


скаго кабинетовъ съ 1805 по 1865 г.; 3) Сл$ды каменнаго вЪка 


въ Оренбургской губерни; 4) Новые артез1ансые колодцы въ 
т. Вазани; 5) Остатки постъ-пл1оценовыхъ животныхь въ му- 


зез Оренбургской ученой архивной коммисаи и 6) въ книгЪ, 


изданой проф. Д. И. МенделФевымъ, „Уральская желфзная 
промышленность 1899 г.“ статью: Обзоръ уральскихъ руд- 
ныхЪ мзсторожденй (Прилож. 36-е). 

Приватъ-доц. Янишевсвкй напечаталъь: Фауна каменно- 
угольнаго известняка, выступающаго по р. о на во- 


сточномъ склонЪ Ура ла. 


Студ. П. Вазансый напечаталъ: Матер1алы къ изученю 


фауны девонскихъ отложевй Урала. 


6. Метеоролозическая и манитная обсверваторя и каби- 
неть физической зворафжи. 


Метеорологическая и магнитная обсерватор1я и каби- 
нетъ физической географ\и состоять въ завздыванш приватъ- 
доцента В. А. Ульянина. 


БВ у 


Личный составь. Штатнымъ лаборантомъ состоялъ И. А. 
Картиковскй, сверхштатными В. И. Котеловъ и С. И. Шу- 
бинъ. | 

Маянитная и метеоролоцическая обсерваторля. Срочныя 
магнитныя и метеорологическля наблюден1я производили И. А. 
Картиковсый и С. И. Шубинъ. Черчене кривыхъ метеоро- 
логическихъ элементовъ, прилагаемыхъ къ ежемфсячнымъ та- 
блицамъ наблюденй, исполнялось С. И. Шубинымъ. 

Округь путей сообщеня по прежнему продолжаль до- 
ставлять обсерваторти наблюденля надъ высотой уровня Волги. 


Обсерваторля по прим$ру прежнихь лЪтъ производила, 


наблюден1я какъ станцля второго разряда общей метеорологиче- 
ской сЪти Империи, при чемъ продолжались наблюдешя надъ. 
облаками и опредЪлялась влажность воздуха психрометромъ А$3- 
тапи’а. Помимо производства текущихъ наблюдевшй обеерва- 
тор1я занималась вывЪркой, заказомъ и разсылкой метеоро- 
логическихъ приборовъ по просьбамъ разныхъ учреждешй 


и ЛИЦЪ (безплатно) и лоставляла свфдЪюшя 0 погодф. Ме- 


теорологичесый бюллетень обсерватор1и вмфстЪ съ телеграф- 
НЫМИ предсказан ями Николаевской Главной Физической Об- 
серватор1и о погод$ печаталея во всБхь мЪстныхъ газетахъ, 
а текупая наблюдешя полностью помфщались въ Ученыхъ 
Запискахъ. 

Самопишуцие метеорологичесме приборы функцонире- 
вали въ общемъ въ продолженте года вполнЪ удовлетворительно. 

Магнитные вар1ацтонные инструменты продолжали функ- 
ц1онировать по прежнему. Чтобы по крайней м$рЪ срочные 


отчеты этихъ приборовъ освободить отъ вмятя электрическато: 


трамвая, Правлене Университета по предложен1ю приватъ-доце- 
нта В. А. Ульянина обратилось къ Бельмйскому анонимному 0б- 
ществу трамваевъ съ просьбой останавливать движеше вагоновъ. 
на нфеколько минутъ во время отсчетовъ магнитныхЪ приборовъ. 

Къ сожалЪвю общество трамваевъ не нашло возможным». 
исполнить просьбу Университета. Не смотря на тЪ ненормаль- 
ныя услов1я, въ которыхъ въ настоящее время находится ‚обсер- 
ваторля, фотографическая регистращя магнитныхь вар1ащюн- 
НЫХЪ приборовъ продолжается и по настоящее время согласно: 


желан1ю факультета. 


Такимъ образомъ перенесене обсерваторти за черту города. 


съ открытемъ движен1я трамваевъ является неотложной не-. 
обходимостью. 
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Обсерватор1я разсылала свои издан1я 227 лицамъ и учреж- 
ден!ямъ всего земного шара въ обмфнъ на ихъ изданя. 


Въ помфщени кабинета физической географи въ отчет- 
номъ году производились практическя занятТя со студентами 
по метеоролог1и и земному магнитизму И. А. Картиковскимъ 
подъ руководслвомъ В. А. Ульянина;, при Чемъ большинствомъ. 
студентовъ выполнены всф намЪченныя задачи и практически 


пройдена метеорологическая служба. Студентъ Велеръ зани- 
`мался кромЪ того пров5ркой анемографа помощью перено- 


снаго анемометра Сазейа. Завфдуюций В. А. Ульянинъ про- 
должаль свои экспериментальныя изслЗдоваюя диспереи ко- 
роткихъ электрическихъь волнъ въ искусственныхь средахъ. 


Метеоролозическая съть. Въ 1 января 1901г. метеоро- 
логическая сЪть Востока Росси имЪфла болЪе 150 пунктовъ, 
въ которыхь производились наблюден1я надъ осадками и сенфж- 
нымъ покровомъ, и 49 пунктовъ, производившихъ наблюден1я 
также надъ температурой воздуха, вЪтромъ, облачностью и 
влажностью. Наблюден1я надъ грозами присылали, кромЪ упо- 
мянутыхъ станшй, еще около 300 лицъ, не снабженныхъ ни- 
какими приборами. 


Бюджетъ метеорологической сЪти Востока Росеи въ 1900г. 
составился изъ 1200 руб., ассигнованыхъ Вазанскимъ и 450 р. 
Уфимскимъ губернскими земствами. 


Обработка матерьяла, доставляемаго станщями сЪти; произ- 
водилась лаборантомъ В. И. Котеловымъ съ помощью М. М. 
Генке. Въ 1900 г. продолжалось издане ежемЪсячнаго бюл-. 
летеня сЪти съ картами осадковъ и температуры; изданъ отдЪль- 
ной брошюрой весь метеорологичесый малерьялъ за 1899 г. 


Въ отчетномъ году была значительно пополнена библ1о- 
тека Обсерватор1и выпиской различныхъ сочинений по метеоро- 
логи, земному магнетизму и физик. Начальникомъ штаба 
Казанскаго Военнаго’ Округа, генералъ-Лейтенантомъ О. Я. 
Зандеромъ принесена въ даръ карта главнаго штаба, соотвЪт- 
ствующая району метеорологической сЪти Востока России, За, 
что Обсерватор1я считаетъ своимъ долгомъ выразить в глу- 
бокую благодарность. 


Завздующий обсерватортей приватъ-доцентъ В. А. Улья- 
нинъ въ отчетномь году напечаталъ: 1) рядъ рефератовъ о. 
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русскихъь физическихъ работахь въ Е отзсвЕНе ег РУЗ ь | 
2) редактировалъь наблюдевя метеорологической ‘обсерваторйи 
Казанскаго Университета, напечатанныя въ Ученыхъ Запискахь 
Университета; 3) редактироваль наблюденя магнитной Обеер- 
ватор1и за 1894—1597 года, напечатанныя въ Ученыхь. ео | 
пискахъ Казанскаго Университета; 4) редактироваль и издаль — 
на средства земетвъ Казанскаго и Уфимскаго труды Метеоро-_ 
логической сти Востока Росси; 5) редалтироваль. И издаль < 
на тЪ-же средства ежембсячные бюллетени той-же сти. — 
Лаборанть В. И. Котеловъ въ Трудахъ общества есте- — 
ствоиспытателей напечаталъ статью: › Въ хараитеристиий, Ка- 
занскихЪ зимъ“. 


7. Зоотомически кабинете. 


: им уе 


3З00томическй кабинетъ состоялъ ВЪ забывал пир : х 
доцента 9. В. т в 


т со студентами и лекций, читанпыхь приватъ- -доцентами 
Мейеромъ, Влюге и Забусовымъ, въ ‘лаборатории т: 
слфдуюцщия лица: 5 

Мейеръ продолжаль разработку для „Каппа ип’ ога 
4. СоШез уоп М№аре]“ монография труппы. вольчатыхь, червей — 


эабусовъ напечаталъь слфдуюцйя статьи: 3) Наблюдены | 
надъ р$еничными червями Соловецкихь острововъ, въ. М" 
дахъ Общества естествоиспытателей при Императорскомъ Ва- 
занскомъ Университет; 2) Ииг Кеппёис8 @ез Ваез уоп. 
Елбегозвота пу у. СтайЁ, 700]. Апр. 1900; 8) О плана-. 
р1яхъ Онежскаго озера, въ протокохахъ засфдалий Общества _ 
естествоиспытателей при Императорскомь Казанскомь Уни-_ 
верситет$. Кром того, Забусовъ занимался обработкой: пла ы 
нар1й озера Байкала, собранныхь Гаряевымъ. | Ира 

Елюге занимался изученмемъ мшанокъ озера ВИНАЛИ и. 
обработывалъь матерлалъь по развито“ росой моллю- 
сковъ, собранный имъ самимъ. 


Я 
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д И Окончивиий курсъ Н. Ливановъ продолжалъ свои изел%до- 
вая надъ нервной системой Наше! и обработывалъ ма- 
| ет по шявкамъ Байкала. 

0% Студенты: Гаряевъ занимался разработкой матерлала по 
_ таммаридамо озера Байкала, собраннаго. имъ въ течеще лЪт- 
_ НИХЪ мзсяцевъ 1899 и 1900 г.; ‚ В. Ливановъ продолжалъ свои 
и _ пволфдовалйя надъ Амаа (аеНаа: Платоновъ изучаль анатомию ` 
и гистологшю одного изъ представителей группы Воботта 
В Державинъ изучалъ строеше т$ла Оу{$с1$ там’ 
ри 


















г в“ М. М. Усовым». НЙ, содержить много 
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‚ `` ЦФныхь сочиненй и состоитъ изъ 1618 нумеровъ. 


8. Физоловгически кабинете. 


р оне кабинетъ состоялъ въ зав$дывани орди- 
ГА. _ нарнаго профессора А. А. Остроумова. 
г. 


Е г. Въ отчетномъ году здЪеь читались лек по анатом 
о человФка приватъ-доцентомъ Рузекимъ. Въ лаборатори каби- 
ты нета въ осеннемъ семестр занимался магистрантъ зоологи 
_ Головинъ экспериментальными изслфдовашями надъ фагоци- 
\ _ тарной и выдЪлительной системой круглыхъ червей. 


9. Лабораторзя ре ими. 


Лабораторя органической хим и состоить ВЪ завфдыва- 
— вм заслуженнаго ординарнаго профессора А. М. Зайцева. 


ье —  Вь 1900 году отдЪлеве лаборатор1и органической хим 
°— служило, по прим$ру прежнихь л$тъ, для практическихъ за- 
Е. нятИ студентовъ естественнаго отдления 3-го и 4-го семест- 
_ ровъ качественнымъ минеральнымъ анализомъ, подъ руковод- 
_ ствомъ приватъ- доцента Альбицкаго, и для практическихъ 
р _ занят  студентовъ естественнаго отдфлен1я, Дт хи- 


р 
в. 

4. 

ы 
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м1ю для дополнительнаго испытаная въ коммисешт, органиче-- 
ской химей, подъ руководствомъ профессора Зайцева и подъ- 
наблюден1емъ состоящихь при лаборатор1и лицъ. 

Въ лаборатор1и занималось въ отчетномъ году: качест- 
веннымъ минеральнымъ анализомъ 27 студентовъ въ весен- 


немъ семестр и 42 студента въ осеннемъ и органической. 


хим1ей 16 студентовь и 2 постороннихъ слушателя въ весен- 
немъ семестрз и12 студентовъ и 2 постороннихъ слушателей. 
въ осеннемъ. Практичесвя занятля органической хим1ей со0- 
стояли въ изучеши органическаго элементарнаго анализа и‘ 
другихъ важнЪйшихъ методовъ изел$дования органическихь 
соединенй. Кром того нфкоторые изъ работавшихъ въ лабо- 
ратор1и производили изслЪдован1е по частнымъ вопросамъ. 
науки. 

Студенты и посторонн1е слушатели, занимавпиеся въ ла-. 
боратор1и въ весеннемъ семестр, продолжали свои изелдо- 
вавя на темы, начатыя ими въ осеннемъ семестрЪ 1899 года; . 


объ этихъ изслфдоватяхъ указано въ отчет Университета... 


за 1899 годъ. Что-же касается другихъ работавшихь въ ла- 
бораторли лицъ, то ихъ занятя состояли въ сл5дующемъ. 


1) Вагнеръ Дмитр1й изсл$довалъ отношен1е къ марганцо- 
вокислому калшо хлороспирта, синтезированнаго Въ нашей ла- 
бораторли Лопаткинымъ реакилей 1одцинкаллила на эпихлор- 
гидринт. 


2) Мозеръ Вячеславъ производилъ изелфдовавя надъ. 
углеводородомъ С°’Н'б, получаемымъ чрезъ отщеплен!я части-. 
цы воды изъ аллилмэтилнормальнобутилкарбинола. 


3) Кыштымовь Петръ изслФдоваль отношеше глицери- 


новъ, получаемых изъ аллилдипропилкарбинола И ИЗЪ аллил-- 


мэтилфенилкарбинола, къ сЪрной кислотЪ, и кромЪ того из- 


учалъ отношене хлоруксуснаго этильнаго эфира и цинка къ. 


ацетону въ новыхъ условяхъ реакции. 


4) Шморель Францъ работалъ надъ окислентемъ гекси- 


лена, происходящимъ изъ мэтилдиэтилкарбинола, съ цЪфлью.. 


получить соотв тетвующй этому углеводороду гликолт, 





И 
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| 5) Бенингъ Александръ занимался изслфдовашемъ нЪко- 
торыхъ превращенй гомологовъ глицерина. 


_ 6) Бренингъь Арнольдъ изслЪдоваль отношене къ мар- 
танцовокислому кал!ю льняной кислоты, перегнанной въ раз- 


—  р%®женномъ пространств®. 


7) Петцольдъ Артуръ работалъ надъ продуктомъ, про- 
‘исходящимъ изъ льняной кислоты чрезъ присоединене и от- 
_ щеплене элементовъ 1одоводорода. 


8) Казанеюй Александръ (хранитель музея лаборатор!и) 
‘изелЪдовалъь реакцю 1одцинкаллила на анларный ЭТильныЙ 


_ эфиръ. 


9) Гордонъ Александръ (постороный слушатель) про- 
_ изводиль изелфдоваюе аллилборнеола, синтезированнаго имъ 
_ ЗЪ камфоры. 


Въ ЖурналЪ Русскаго Физико - химическато общества 
опубликованы слфдуюция работы: 


1) Печникова Александра: О дЪйстви сфрной. Бислоты 

на глицеринъ, получаемый изъ аллилмэтилтретичнобутилкар- 
_бунода (за эту работу авторъ награжденъ золотою медалью). 
2) Вагнера Егора: Объ аллилмэтилизопропилкарбинол$. 


3) Тамева Константина: Объ аллилмэтилбутилкарбино- 
лахъ съ нормальнымъ и вторичнымъ бутиломъ (за эту работу 
авторъ награжденъ золотою медалью). 


4) Марко Дмитр1я: О пятиатомномъ спирт$, получаемомъ 


° _ `ИЗЪ диаллолиропилкарбинола. 


5) Арбузова Александра: Объ аллилмэтилфенилкарбиноль. 


За недоестаткомъ средствъ лаборатори, въ отчетномъ году 
было прюбрзтено только н®еколько справочныхь при рабо- 
‘тахЪ книгъ. 








тидраты кислыхъ солей сфрной кислоты, а также крлогид- 




















Приватъ-доценть Альбицей напечаталь: 1). ева зи 
ми и химическая лаборатомя Императорскато Вазанекато- 
Университета въ ихъ прошломъ и настоящемъ, въ сборник 
издан. Московекимъ обществомъ любителей естествознаня 
Антронологи и Этнографи и 2) Оефег 41е Охудайоп епиеег 
Вброгег, ппоеза свет ГейзАитеп Чигей зенмее5алге п@. 
Аттопнипрегзи Мат, въ Вемс№е ег Чешсвеп спепизенеп, 
Сезе зевай. Ва. ХХХхШ. 


10. Лабораторая неорланической химии. 


ваго. 


отчетномъ году О обязательные курсы: ‘демонстра- < 
тивный курсъ неорганической хим1и, физической хими и прак- — 
тичесый курсъ количественнато анализа. Первые два курса _ 
велись зав$дующимъ лаборатор1ей, курсъ-же количественнато 
анализа былъ порученъ факультетомъ приватъ- ходов а С 
родскому. [ 

Практическая занят1я студентовъ въ забор состояли 
въ работахъ по количественному (вЪсовому иобъемному) ана- — 
Лизу, по неорганической хими И ВЪ шения спещальныхь — 
вопросовъ изъ областей неорганической и физической химт. — 

По количественному анализу занималось 13 студентовъ. о 
и 2 вольнослушалеля. По неорганичесской хим1и занималось 
5 студентовъ. Занятя но неорганической хими состояли’ Вт а 
приготовлени и въ анализ различныхь солей и въ попы 
кахъ получен1я неизв стной дву1одной м$ди и ея дВойныхь, г. 
солей, а также трехыодистаго желЪза. ‚раны 

КромЪ того студенты спешалисты по хими поели: 
1) Павловъ Владим!ръ: двойныя соли 1одной ртути съ юди- 
стымъ кашмемъ; 2) Знаменсый Александръ: крогидратм солей | 
уксусной и муравейной кислоть; 3) Бренингъ Арнольдъ: Е. 


раты кислоть фосфора и мышьяка; 4) Алафузовь Николай: | 


(вольнослушатель): холодильныя смЪси уксусной кислоты. СЕ >. 
различными органическими веществами. 


и би ДЕР о И Ни с 8 № а 
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ев Профессоревый стипенать Д. Добросердовъ изслдоваль 
р _ полученную имъ кислую соль 1одистаго кадьйя и двойныя со- 
ли 1юдной ртути съ 1одистыми литемъ, марганцемъ, кобаль- 
Е омъЪ и никкелемъ, а также кр1огидратъ сбрнокислаго б берилзия. 
ЕТ _Лаборантъ А. Ботородсвй изелЪдовалъ гидраты 1одистаго 
и" ‘марганца. | 

”^  Изъ лаборатор!и неорганической химш были опублико-’ 
| _ ваны въ Ученыхь запискахь Университета и въ журнал 
г. _ Русскаго Физико-Химическаго Общества ть работы; 

га 


Ро 1) Студента В. Павлова: О двойных 1одистыхъ соляхъ 
_ ртути и калия. 


2) Д. Добросердова: а) О мнимомъ разложен1и отъ свЪта 
`  шестиводнато тидрата сЪрнониккелезой соли; 6) О трехвод- 
> _номъ гидратф кислой соли 1одистато кадыйя; в) О шестивод- 
° номъ гидратф двойной соли Тодистаго марганца съ Тодной 
_ ртутью; г) О девятиводномъ тидратБ двойной соли 1одистаго 
— имя съ 1юдной ртутью. 


3) П. Кузнецова: О гидратахъ 1одистаго марганца. 


`’Изъ пртобрЪтев!й лаборатория можно отмЪтить 2 водо- 
— етруйныхъ воздушныхьъ насоса и аппаратъь Бунзена для оне 
в двлетя удЪльнаго вфеа газовъ по скорости истеченя. “°% 
° _  ЗВь виду характера спетальныхъ работь, требующихъ 
ОВ _услов возможно низвихъ температуръ, очень зажнымъ пред- 
_—  ставляется расширевше холоднаго помбщен!я въ стекляной гал- 
—  дерей, произведенное л$томъ нынзшнаго года. Расширеше 
— этого помфщен!я оказалось очень своевременнымь, тавь какъ 
в”: _ сильно увеличилось число занимающихся работами, требую- 
_ щими НИЗКИХЪ температуръ. 


С уе 


11. Телническй кабинеть сз ПОХ 


у _  Техничесый кабинеть съ лабораторей состоить въ зав$- 
$ _дызани рита профессора И, И. Ванонникова. 
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Въ отчетномъ году студенты ТУ-го курса занимались 
изучетемъ техническаго анализа оба полугод1я подъ руковод- 


ствомъ завздующаго. При семъ инструметы и приборы каби- 


нета служили пособемъ какъ при работахъ студентовъ, такъ 
и ведени завфлующимъ кабинетомъ практическихь занят 
по технологи. Кром студентовъ занималея приватъ-доценть 
Пербаковъ изслЪдован1емъ надъ св$топреломляющей способ- 
ностью растворовъ. | 


12; Азрономическй кабинетз.. 


Агрономическй кабинетъь состоитъ въ завфдывани за- 
служеннаго профессора В. И. Сорокина. 


Изъ суммы, отпущенной на содержаюе агрономическаго 
кабинета въ 1900 году, израсходовано на пополнене библ!ю- 
теки кабинета книгами 88 р. 55 коп., остальныя деньги упо- 
треблены на пр1обр$тене матерталовъ и посуды и на хозяй- 
ственные и мелочные расходы. 

Въ 1900 г. кромЪ обычныхъ занят студентовъ, состоя- 


щихъ въ ознакомлени съ методами агрономическихь изелз-. 


дованй, студ. Знаменсюй производилъь изелЪдован1е поглоти- 
тельной способности нЪкоторыхъ почвъ. 


13. Георафический кабинете. 


Географический кабинетъ состоитъ въ завздыван!и орди- 
нарнаго профессора П. И. ЁКротова. 


Въ 1900 тоду кабинетъ служиль для практическихъ за- 
нятЙ студентовъ по географти, опредЗляемыхъ обозрф шемъ 
преподаванйя, а также для чтеня лекщй по географли и этно- 
граф!и. Въ отчетномъ году въ географическомъ кабинет бы- 
ли произведены слЗдуюцщия работы студентовъ: а) студенть 


Гудковъ обработывалъ гипсометричесяй матералъ, собранный. 


имъ въ район$ города Уфы и его окрестностей, и составилъь 
детальную орографическую карту этой м5Ъетности, съ подроб- 
нымъ описанемь рельефа ея; 6) студенть Финкельштейн 
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«составилъ сводъ географическихь свЪдЪнЙ о Херсонскомъ 
уЗздЪ, куда включиль и собственныя наблюдея, произведен- 
-ныя имъ въ этомъ районЪ, особенно касаюцяея гидрографи 
низовьевь Днзпра. Учебными пособлями и инструментами гео- 
‘трафическаго кабинета пользовалось нЪеколько студентовъ, 
спещально занимавшихся такими областями естествознания, 
‘которыя соприкасаются съ географлей. Но важнЪйшимъ на- 
‘учно-учебнымъ предпрятемь географическаго кабинета въ 
1900 году была географическая экскуроя по Волг%, отъ Ка- 
зани до Самары, совершенная студентами, подъ руководствомъ 
завЪдующаго географическимь кабинетомь профессора ВКло- 
това, на ассигнованныя факультетомъ для этой цЪли 209 р. 
Занятя во время этой экекуреи, согласно одобренной физико- 
математическимъ факультетомъ программ, состояли какъ въ 
детальномъ изучени географ!и этой части Поволжья, такъ и 
въ ознакомлени съ методами и пр1емами географическихъ 
изел$дованй. При этихъ занятяхъ особенное вниман!е было 
обращено на способы опредЗлеюя температуры Волги на раз- 
личныхь глубинахъ, изм5рене глубинъ, опредБлеше скорости 
теченя Волги, выяснене вмяня мЪетныхь услов!й на кли- 
матъ, на опредБлене абсолютныхъ высоть съ помощью аче- 
роидовъ и на выяснеше различныхъ причинъ, опредфляющихъ 
орографическля особенности странъ. Подобныя занят1я во вре- 
мя этой экскурыи уже отразились благотворнымъ образомъ 
на позднЪйшихь самостоятельныхь лБтнихь заняйяхь сту- 
дентовъ, участвовавитихь въ этой экскуреши, какъ объ этомъ 
можно заключить, напр., по указанной выше работ сгудента, 
Финкельштейна касательно низовьевъ ДнЪпра. А потому нель- 
зя не выразить пожеланя, чтобы такого рода географическля 
экскурсии студентовъ возможно было организовать системати- 
чески ежегодно и не только въ ближайшие къ Казани районы, 
но и въ боле отдаленныя м%$стности Росаи. 

Другимъ выдающимся событемъ въ жизни географиче- 
скато кабинета въ отчетномъ году было учрежденме должности 
сверхштатнато лаборанта съ содержамемъ по 600 руб. въ 
годъ изъ остатковь отъ содержаня личнаго состава Универ- 
ситета, на каковую должность, согласно избранпо факультета, 
въ концЪ отчетнаго года былъ опредзленъ кандидатъ естест- 
венныхъ наукъ Александровъ. Это лицо, кром$ тевущихъ за- 
нят по кабинету, занималось приведенемъ въ порядовъ и 























описашемъ принадлежащей кабинету коллекши естествев отыхь 
продувтовъ различныхь странъ, посл чего можно. будеть 
надлежащимъ образомъ установить эту коллевцио. и слфлать 
доступною для занимающихся. и - 

Зав дующЙ кабинетомъ ординарный профессор рожь 
кромЪ руководства вышеуказанными работами и занятиям 
опредзляемыми обозрёнемъ преподаван1я, прочель въ ‘весен- 
немъ полугодии куреъ методики география, а также’ руково- 
дилъ разборомъ рефератовъ студенческих работь по ‘различ- - 
нымъ теографическимъ вопросамъ. Въ отчетном году н у 
Кротовъ напечаталь слздующия статьи: к. Е - д: 

Сао 


1) Новый районъ для горнозаводекой м В | 
Сибири (БЪстникъ Золопромышленности за 1900 годъ). Е ви 


2) УспЪхи изучешя пермо-карбоновыхъ и пермских т 
ложешй Росси за 1896 и 1897 гг., литературный обзор, С 
съ критическими замчашями (Ежегодникъ по геологи и. ‚ми: ь 
неразог1и Росси, т. 4). м ен. ь 


3) Геологическя изелЪдован1я въ юго-западной о  чабти” 
области 108 листа общей карты Европейской Росси, ВЪ ВЕ 
ской губерни (Извземя Геолотическаго Комитета, Е я 
№ 4). я 


ВромЪ того, онъ быль занять приготовлешемь къ пе 
чати своего сочинен1я по оро-гидрографи южной части. Срех 
няго Урала, съ относящимися къ нему оротраиаан АА 
той, ЧерЕВАМА и рисунками. | атеявие 


14. Кабиненз практической механики. — >. 

кл | _ 9 

Кабинетъ практической механики состоитъ въ пабы 
ван!и ординарнаго профессора Д. Н. Зейлигера. $ ОовЯ: 
Въ отчетномъ тоду въ кабинет велись практичес 
упражнен!я по механикЪ подъ руководствомъ приватъ-доцента 
Сегеля. Эти занят!я, согласно обозрз ню преподавая, ‚ост 0- 
яли въ р5шен1и задачъ. Далфе студенты Стржалковекй, | Ро: | 
зановъ, Солдатовъ и Охлобыстинъ ое ВЪ о на 
станкахъ по дереву. 23$. ЧАИ о: 


"< 4 


_ ДБательность ваз дующаго, заключалась въ слбдующемь: 
и 


а ®_ а) Собрана большая часть литературнаго матерала по 
— вопросу о сложныхь циркуляхъ. Параллельно этому, сред- 
_  етвами кабинета, создавалась коллекщя этихь приборовъ. 

_ Всего сдЪлано 11 приборовт. Попутно зав дующимъ проэкти- 
_ рованъ приборъ, состояний изъ 12 стержней, служаций для 
° демонстращи и изученя однородно-измфняемой системы. Есть 
 одода на то, что въ наступающемъ году весь матемалъ по 
_ указанному вопросу будетъ исчерпанъ, что дастъ возможность 
о перейти къ его. синтезу. Вм$етЪ съ т$мъ въ кабинетЪ обра- 
_ вубтоя полная коллекция названныхъ приборовъ. 
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А в 6) Но составлен1е карточнаго каталога ани 
° кабинета. Судя по ходу работь, слЪдуегь ожидаль, что. въ 
в: тем ем каталогь будеть составленъ оконча- 


ая АК КакЪ Въ Е кабинета имфются весьма 
в ВЫ издан1я, свфдфывя о которыхъ лишь случайно могут 
_ быть добыты въ виду отеутств1я печатнаго каталога. 


Я в) По примфру прежнихъ лЬть имущество кабинета по- 
2 о. новыми приборами, книгами и мебелью. Вопросъ 
® © мебели оказался на очереди, благодаря переходу кабинета 
въ новое помфщеше. Въ силу этого, по ходатайству зав лую- 
_щаго, физико-малтематичесвй факультеть удЪлиль изъ техни- 
_ ческихь суммъ 200 руб., что позволило удовлетворить въ до- 
те _ статочной мЪФрЪ настоятельную нужду въ шкафахъ для ин- 
°—  етрументовъ, рабочихъ столахъ и т. д. 


Ат) Въ отчетномъ гоху напечатана статья: Объ уравнения 
__ фз ®)= (у +2) (3 у—2) въ Извветяхь мЪет- 
_ Наго Математическаго общества. 

`’ _ Далфе представлена въ факультетъь для напечатан1я ста- 
_ тья: Теорема Ро1150ф и ея обобщене. Кром того въ зас ®- 
_дашяхь названнаго общества были сдЪфланы слЗдующие до- 
_ клады: 


1) Линейчатая система колецъ. 
2) Новыя формулы геометр1и и кинематики. 


— 
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15. Геометрический кабинете. 


Геометричесый кабинетъ состоялъ въ завфдываюи за- 
служеннаго ординарнаго профессора 9. М. Суворова. 


Въ истекшемъ 1900 году въ кабинетЗ, по примБру 
прошлыхъ лтъ, велись практичесыя занятя с0 студентами 
инженеромъ Жаковымъ по геометрическому, проэкцюнному и 
техническому черченю. Въ осеннемъ полугодли число етуден- 
товъ, преимущественно вновь поступившихъ, желавшихь за- 
ниматься черчемемъ, было довольно значительно — до 30 
человзкъ, но къ концу полугод1я осталось не болЪе 10 чело- 
вЪвъ. Одной изъ причинъ, понуждающихь студентовъ пре- 
кращать занят1я черченемъ, служитъ тЪенота помбщеня. Въ 
кабинет помфщается только девять чертежныхь столовъ, за 
каждымЪъ изъ которыхъ можетъ работать только одинъ сту- 


дентъ, проче ДОЛЖНЫ работать на обыкновенныхъ столахъ въ 


аудитория. 


Кром чертежныхъ занят!й въ геометрическомъ кабине- 
т5 профессоръ Васильевъ велъ со студентами математичесвй 
семинарий. Весной 1900 г. занят1я въ математическомъ семи- 
нар1и состояли въ рефератахь руководителя по отд®льнымъ 
вопросамъ высшей математики, какъ то: по теори отдзленя 
корней и теори непрерывныхъ дробей. 


Осенью 1900 г. въ педагогическомъ семинар!и изучался 
съ различныхь сторонъ вопросъ объ основаяхъ ариеметики 
и алгебры. Руководитель прочелъ нЪсколько лекшй о взгля- 
дахь Гросемана, придерживаясь сочинен1я \УВЦепеа9?а „Уп- 
уегза] А]сега“ и перевелъ работу Гильберта „Поняття о 
числь“ (ИзвЪетя Физико-математическаго общества т. Х в. 
2-й). Студентъ Соколовъ сдфлаль подробный рефератъ объ 
‚ариеметик Гейнриха Гросемана и о книг$ „Когтешевге“ 


А КИС 


а а. 


Роб. Гроссмана. Студенть Коротенко дополнилъ лекцио руко- 
водителя о комплексныхъ числахъь с0 многими единицами 
прочтенемъ реферата объ основантяхъ теори квартен1оновъ. 
Кром того имъ же быль прочитанъ рефератъ объ учебни- 
кахъ алгебры Билибина и Бертрана (въ пер. Пирожкова). 


Профессоръ Васильевъ напечаталъь въ 1900 г. слФдую- 
пия работы: 


1) Въ журнал „Епзеспетей ша бтайаие“ статью 
„[ез 14663 Ф’Апсиз$\е Сопце зиг 1а раПозор1е @ез та 6та- 
Я аиез“. 


2) Въ Физико - математическомь Ежегодник статью 
„Пространство и движеше“. 


3) Редактировалъ переводъ учебника Нернета и Шеп- 
флига (переводъ издань А. П. Некашевымъ) по высшему 
анализу, сдЪланный Д. К. Добросердовымъ. 


ЕЁромЪ того фирма Тейбнера въ ЛейпцигЪ издала нЪ- 
мецклй переводъ его брошюры о П. Л. Чебышев®. 


Имущество кабинета въ истекшемъ году обогатилось, 
помимо дешевыхъ чертежныхь инструментовъ, которые пр1- 
обрЪтаются по м$рЪ надобности, двумя цфнными приборами, 
- пр1обр5тенными отъ механика Коради въ ЦюрихЪ, а именно: 
2 интеграфъ и гармоничесвй анализаторъ. Оба прибора стоили 
° _  МВабинету съ доставкою 385 руб. 24 к. 





16. Ботаническай кабинетз. 





Ботаничесый кабинетъ состоитъ въ зав$дываи заслу- 
женнаго ординарнаго профессора Н. В. Сорокина. 





<: КромЪ обычныхъ, установленныхъ въ опред$ленные часы 
г. практическихь занятй по морфологии, систематикЪ и ана- 
В: том1и растевй, въ которыхъ принимали участе студенты 
вы первыхъ трехъ курсовъ, въ ботаническомъ кабинет занима- 
_. ®  Лись 7 студентовъ — спещалистовъ ботаниковъ, изъ нихъ: 
ее студенть 3 курса Келлеръ продолжалъ разборку матерлала,- 


25я собраннаго имъ во время лФтнихь экскурай въ Саратовской 
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губерши, куда онъ быль для ботаническихь `ивслфхований 
командированъ Казансвимъ обществомъ естесетвоиспытателей 
лЬтомъ 1899 и 1900 г. Студенть 4 курса Лебедевъ. занимал- 
ся анатомическимъ изелфдоваюемъ видовъ рода Ру асвае. 
Студенть 4 курса Бушъ опредёляль растевя, собранныя 
имъ въ Возьмодемьянскомъ у$здЪ, Казанской губернии. ‘Оку 
дентъ 3 курса Осткевичъ — РудницЕЙ и Пундани ставили 
опыты надъ испаренемъ листьевь и вЪтвей различныхь. рас- 
тей и кромЪ того спетализировались по анатом растевйй. | 
Студенть 2 курса Смирновъ занимался опред$летемъ. дато- › 
мовыхь водорослей, а также анатомей растений. и. $ 
о курса Ярославцевь опредзлялъ растевня, которыя о т 
лфтомъ въ Уфимской губернии. ЗЕ. 

КромЪ того кабинетъ посещали: студентъ Лфенаго Ин- | 
ститута Эдельштейнь и аптекарь Герихъ; первый. пзучаль. Ь 
анатомическое строене гидатовъ у н%®которыхъ ровен 
породъ, а второй опредЪ лять растеня, привезенныя имЪъ изъ. 
Манчжурли. | 

Изъ крупныхь прюбрЪтевй, которыя сдфланы. не 
томъ въ отчетномъ тоду, должно отмЪтить химичесве вЪеы, | ве. 
выписанные отъ Мете?а изъ ВЪны, при посредствЪ, не 
рыхъ возможно теперь производить нфкоторыя пзелвдованя _ к: 
въ области физ1ологи растевй. 

Въ кабинетЪ ло сего времени ощущалась пеобходимость | 5 
завести общий справочный гербарй по флорз Востока Варе = | 
пейской Рос, въ который каждый видъ растешя входить С 
бы по Одному или по два типичныхъ ‘экземпляра. Этоть_ 
гербарлй содЪйствоваль бы боле скорому отыскатю желае-_ 
маго вида изъ флоры названнаго района для сравнемя_ ‚Св С 
вновь опред ляемыми экземплярами. Сначала истекшаго от- | 
четнаго года положено начало такому тербарю. Въ составле- — 
н1и его главное участ1е принадлежало приватъ-доценту. к. ] 
дягину, хранителю кабинета Лнишевскому и студенту Кел-_ 
леръ. Эти лица отдавали лучпие и хорошо опредзленные 
дубликаты изъ своихъ гербарлевъ. Кром того въ гербарй 
вошли виды растев1й, полученные отъ посторонних лиЦЪ. 
Ве растеня наклеиваются на картонную бумагу. Число 
видовъ въ этомъ гербари теперь достигло пока 600, но. 
среди нихъ находится не мало и  реднихь ВиДОВЪ. Фо 
названнаго района. 


аа о 
















ый _—  Вь кабинеть присылались гербарти различных ь ЛИЦ 
° для опредфлешя и просмотра. Опредфлешя ихъ производи- 
родись спещалистами—систематиками. 


_ ВромЪ того, проф. Сорокину были доставлены для ошре- 
_ дВлени причины загниван!я части (доски и куски дереза) 
ая зданя изъ г. Симбирска и корни больныхъ 
НЫЙ г. Тифлиса. 


17. Ботанический садд. 


—  Ботаничесый садъ состоитъ въ завфдывави заслужен- 
_ нато орхинарнаго профессора Н. В. Сорокина. 


в. Сначала года напечатанъ каталогъ с$мянъ, собранныхъ 


к ботаническомъ саду въ 1899 г. и разосланъ по разнымъ 
ее. ботаническимъ садамъ въ обмфнъ на по- 


ен По этому мы были получены требовая о высыл- 
— изъ. С. -Петербургь 8 сортовъ сЗмянъ, въ Одессу 85 сорт., 
°— въ Тифласъь 10 сорт., въ Юрьевъ 15 сорт., въ Берлинъ 47 
Ва: г, въ Тюбингенъ 4 сорт., въ Кенигобергь 14 сорт., въ 
- Брауншвейгь 10 сорт., въ Лозанну 3 сорт., въ Цюрихъ 13 
реа въ Парижъ 4 сорт., въ Люнъ 29 сорт., въ и 
_8 сорт., въ Б$лградъ 8 сорт, въ Бухаресть 40 сорт., 

_ Одишйуия 8 сорт., а всего 291 сорт. 


5 
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Е Кром того отпущены мною разныхь медицинскихь 
дикорастущих и луковичныхъ растев1й ученикамъ землед5ль- 
ческой фермы, а также ученикамъ другихъ городскихъ 


р 3% В минувшемъ 19090 г. въ ев саду садовни- 
ат КОМЪ. Небелемъ демонстрировались приходящей публик оран- 
и в из дру в и дЪлались прививки розъ и 


тр 


г Школт, равно какъ и въ ботаничесый кабинеть Университета, 





0 в9--а 
Юридическй Факультетъ. 


Въ 1900 году юридическй факультеть имфль 29 засф- 
дан1я, изъ нихъ 3 публичныхъ. 


Въ отчетномъ году измфненй въ отношен1и распред$ле- 


н1я предметовъ и порядка ихъ преподавантя не было. 

Замфщены вакантныя каеедры: 1) экциклонеди и истори 
философли права экстраординарнымъ професеоромъ ЗалЗекимъ. 
съ 20 1юня 1900 года и 2) международнаго права экетра- 
ординарнымъ профессоромъ Дотгелемъ съ 2 августа 1900 года. 
Остались вакантными слфдуюцщия каеедры: 1) торговаго права, 
и судопроизводства, 2) финансоваго права и 3) полицейскаго’ 
права. 

Для усилев1я учебной дЪаятельности студентовъ произво- 
дились полукурсовыя испытаня и въ концф каждаго полуго- 
для обязательныя для студентовъ собесфдоватя, а равно велись. 
практичесмя занат1я въ лекцонные и особые часы. 

Въ отчетномъ году за представленныя въ факультетъ со- 
чинен1я награждены: 1) Овчинниковъ Валентинъ золотой ме- 
далью за сочинен!е по энциклопеди права: Сравнеше ученйя: 
о естественномъ правЪ у Гоббса и у Ванта; 2) Юнгеровъ Але- 
ксандръ серебряной медалью за сочинене по этому же пред- 
мету и на ту же тему; 3) Ботя Владим1ръ-—почетнымъ отзы-. 
зомъ за сочинене по церковному праву: ВЪдомство церков-: 
наго суда но дЪламъ свЪтекаго характера въ восточной право+ 
славной церкви и 4) Смирновъ Александръ— денежной пре- 
м1ей штабъ-лЪкаря Лебедева за сочинен!е по римскому праву: 
Борьба съ ростовщичествомъ въ римскомъ государств®. 

Въ отчетномъ году чтен1е лекций производилось по всЪмъ. 
каседрамъ. По вакантнымъ каеедрамъ по поручению г. Мини- 
стра Народнаго ПросвЪщеня читали: 1) по каведр» торговаго 
права— ординарный профессоръ Шершеневичъ; 2) полицейскаго 
права—ординарный профессоръ Ивановсюй; 3) финансоваго- 
права— ординарный профессоръ Никольеюй, всЪ съ вознагра- 
жден1емъ по 1200 руб. въ годъ; 4) по каеедрЪ международ- 
наго права—приватъ-доцентъь Догель (первое полугоде, еъ 
вознагражденемъ по 1200 р. въ годъ) и 5) по каведрЪ экци- 
клопед1и и истори философии права—приватъ-доцентъ ЗалЪ- 
сый съ вознагражденемъ по 1800 руб. въ годъ (первое полу- 
тод1е). Кром того по порученю г. Министра Народнаго Про- 
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свзщен1я въ отчетномъ году читали: 1) ординарный профес- 
соръ Дормидонтовъ-—гражданское право прибалтШскихъ гу- 
берн1й, 2) ордин. профес. Леонтьевь—судебную медицину, 06а 
съ вознатраядевемь по 600 руб. въ годъ; 3) приватъ-доцентъ 
Завадеклй— тражданское судопроизводство (первое полугод1е), 
4) приватъ-доценть Елистратовъ— уголовное судопроизводство 
и 3) приватъ-доцентъ Овчинниковъ—статистику (второе полу- 
год1е), вс трое съ вознагражденемъ по 1200 руб. въ тодъ. 

Вс преподаватели юридическато факультета продолжаютъ 
свою дЪятельность въ УниверситетЪ. КромЪ того въ отчетномъ 
году состояли профессорскими стипенд1атами: 1) Владимръ 
Борисовъ по каеедрЪ истори русекаго права, 2) Григорлй Ва- 
цуро по каведр$ финансоваго права, 3) Иванъ Бабушкинъ по 
каоедрЪ полицейскаго права, 4) Владимръ Соколовъ по каведрЪ 
церковнаго права, 5) Васими Ваверинъ по каоедр$ римекаго 
права, 6) Михаиль Хомяковъ по каоедр$ гражданскаго права, 
7) Георти Степановъ по каеедрЪ полицейскаго права и 8) Ни- 
кандръ Миролюбовъ по каеедрЪ уголовнаго права и судопро- 
изводства. Изъ нихъ Борисовъ, Бабушкинъ и Миролюбовъ 
безъ стипендй, а остальные со стипенд1ями. 

Въ отчетномъ году юридическимъ факультетомъ было 
разрЪшено напечатать въ Ученыхъ Запискахъ Казанскато Уни- 
верситета слфлдуюпия работы профеесоровъ: 1) Бердникова: 
Рецензая на книгу Блатовидова: „Оберъ-Прокуроры Св. Си- 
нода въ ХУПГ и первой половин ХХ вЪка; 2) Шершеневича: 
Отвзтъ на письмо профессора Мищенка; 3) ЗалЪекаго: Въ 
вопросу о реформ средней школы; 4) Шонтковскаго: Уелов- 
ное освобождеше. Утоловно-политическое изслЪ доваше и 5) при- 
командированнато къ Казанскому Университету для занят!й по 
церковному праву Прокошева: Церковное судопроизводство въ 
пер1одъ вселенскихъ соборовъ (Ассизао) и вмяюе на него 
римско-византскаго процессуальнаго права. 

ВеЪ профессора юридическаго факультета им ютъ ученую 
степень доктора. 

Преподавателями юридическаго факультета напечатаны 
_вЪ 1900 году слдуюция труды: Затоскинымъ изданъ: Проспектъ 
университетскато курса истори русскаго права—пособ1е къ 
слушаню лекцй, напечатанъ краткй б1ографическй словарь. 
профессоровъ и преподавателей Казанскаго Университета подъ 
заглав!емъ: ДЪятели ИмпеРАТОРСКАГО Казанскаго Университета 
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1805-=1900 тг въ, журналЪ” „Исторический В%стникъ“ о (книз 
га, УП). напечатана статья: „Ивъ. лтрошлато ‘Вазанекато Уни- 
верситета, :(по ‘архивнымъ даннымЪ). „Шершеневичемь изданъ 
Учебникъ руескаго тражданскаго’ права, 3) изд. залЪевимъ: 
1), Крестьяневе` бюджеты, выпускьП, ‘узздъ’ Царевококшай- 
скй. Издан1е, Вазанскаго: Губернекаго Эемства; '2) редактиро- 
ванъ. сборникъ текущей статистики ВазанскагоГубернекаго 
земства. Казанская губервая въ сельско хозяйственномъ отно= 
шев1и: за 1900-т.; 3) напечатана во 2-ой книг» журнала „На- 
родное. Хозяйство“ ‘за, 1900г. статья: Вфрестьянсвяе бюджеты 
въ ‘связи съ топросомъ о'вначенти высокихъ и низкихь) хлЪ0- 
ныхъ иЪнъ.. Шонтковекамъ? Условное освобождеше, изел$ло- 
ван1е 1900г. Догелемъ “издано: сочинеше: (©) военномъ ‘занят и 
(оссирайо. БеШеа).› Елистратовымъ: Идея о государственнаго 
учрежден1я уголовной защиты, ВЪетникъ Права, 1юнь; О судьбВ 
домовъ терпимости въ г. Казани, ДФятель, октябрь; О жизне= 
способности. институтовъ. предварительнаго ‘производетва! въ 
уголовномъ процесс см$шаннаго типа, 'Груды Казан. ии 
Общества. 
Въ отчетномъ тоду читалъ пуб личную ‘лекцио ий 
профессоръ Шершеневичь_на тему: О фодительской, власти. 
Подвергались испытан1ю на степень’ магистра церковнаго 
права, Владим1ръ Соколовъ, финансоваго права Григорий Вацуро: 
На раземотрь ни факультета находились диссертажии под 
заглавями: 1) Русеюй. государственный кредить (1769—1899) 
приватъ-доцента: Харьковекаго Университета Мигулина на сте- 
пень, магистра финансоваго. права; 2) учению объ’осущеет- 
влен!и` права, Интеллектуальный  процессъ; требуюцайся’ для 
осуществленя права» приватъ-доцента Харьковекаго Универеиз 
тета, Гредескула» на степень” Магистра“ траждааскаго правази 
8)- Условное. освобождене испр. доликн. э.70: ‘профессора Кая 
занскаго Университета: магистра уголовнаго права» Шонтков+ 
скато; / Но удовлетворительномъ, защищенти о означенныхь дис- 
сертай Мигулинъ и Гредескулъ ука степени Би 
а Пючвовок И ототенеци доктора. т Этй ЕЕ 
—па80 Модицинсмий ‘фанультеть: отвязтэтноаетну 
т 1900. году. оризЕнаЕ МЫ вн ОМ 29 засв- 
в ИЗЪ- НИхЬ я 17 очередныхь, 7 оэкзаменащюнныхь:ии 125 
публичных. 





„Въ отчетномъ, году» измбнен въ отношени ‘распред%ле- 
я нредметовъь и порядка ихь, преподаваяя не было; -- 

Зам щена. каоедра акулнерства и женскихь болфзней про- 
фессоромь В. С. Груздевымъ съ 20 августа ‚1900 года». С0- 
стоять“ вакантными заехрыи о тАмОдОкВ и петр И ре 
клопед1и медицины. : 

Вь,1900, году по поручентю. и преподавали: въ 
первомъ полугоди: 1). ординарные профессора: . Каземъ-Бекъ— 
ларингологю, Иротовъ — минералогю; 2). приватъ-доценты: 
Альбицй--аналитическую химпо, Гебергь-—общую гистоло- 
ю и сэмбролотю,. Львовъ-—акушерство и женсмя. болЪзни 
СЪ ЕЛИНИЕОЮ; ВО ВтОоромъ -полугоди: ординарный“ профессоръ 
Каземъ-Бекъ—ларинголог1ю и приватъ- доценты: Н. Н. Ланге— 
энизоот!ю- съ ветеринарной полищей, .А; А. Альбицый—ана- 
лититескую химпо, М. 9. Кандаратсвй-деемурглю, „А. 0. Ге- 
бертгъ-— общую гистологю съ эмбрюлотей, (И. Е. Егоровъ— 
‘офталмологПо (теоретичесяй куреъ). и А. Г. Атабабовъ-—офтал- 
мологическую. клинику). Безъ порученя, пренодавали слЗдую- 
ние приватъ-доценты: И. В. Годневъ-—куреъ наичаще. встрЪ- 
чающихея. внутреннихъ бол$зней и курсъ заразныхъ болЪфзней, 
И. М. Львовъ-—акушеретво и женсвля болфзни, Л. Б. Ман- 
дельштамъ-—дЪтеюмя. болЪзни, И. Е. . Егоровъ-— оперативную 
офталматртю, Е. А. Шацей-—-куреъ фармации. фармакогно- 
зт (учеше объ алколоидахъ,  глюкозидахъ и итомаинахъ); М. 0. 
Вандаратекй— десмург1ю (1-е полугоде), А. И. Захарьевекй— 
акушерство-и кенскя болЪзни,.-А. И; ПодбЪльекй—патоло- 
_тическую анатом1ю, . В. П.. Неболюбовъ-——еудебную. медицину, 
А; Г. Агабабовъ-глазныя» болЪзни, ”М. М. Красинъ—зубныя 
болЪзни, В. 3. Голубевь-—топографическую. анатом1ю, „В. А. - 
Ее нтю датностиву, Н.И: Еромеръ--фармацев- 
тическую `химпо; -Б. И. Воротыневй—-судебную пеихопатолог!о 
(1-е полугодЕ), Д. В. Полумордвиновъ—физ!ологю, ВА. Ар- 
нольдовъ-тиенуси Д. А.сТимооеевъ-—тистолот!ю.. Изъ числа 
приватъ-доцентовъ.-читаль паи Во съ. штатным 
о Неболюбовъ.. | В 

`Для:усиленя ‚учебной. дятельности НЫ пролзло- 
а испытавця иопредставлялись письменныя иетор!и. бо- 
лЪзней по втиникамъ ‚и. протоколы ‘векрыт. для зачета, полу- 
тод1й;` соглаено утвержденнымъ: т: ыы Народа Пет 
евЪщеня правилам 0: зачетВ ‚полугода. . поязнаА | 
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Въ 1900 году за представленное въ факультетъ сочине- 
н1е на заданную тему: „Свойства альбумина кровяной сыво- 
ротки у лошади“ студентъ Максимовичъ Степанъ награжденъ 
золотою медалью. 

ВелЪдетве увеличивающагося числа студентовъ факуль- 
тетсыя клиники терапевтическая и нервная требуютъь рае- 
ширен1я и увеличеня бюджета для надлежащей постановки 
практическаго преподаван1я—учрежден1я должности штатнаго: 
ассистента и лаборанта. ВромЪ того для пользы преподаван1я 
и образован1я вполнЪ подготовленныхъ практическихъ врачей 
необходима постройка клиникъ: терапевтической, нервной, пеи- 
х1атрической, а равно постройка новыхъ здаюй патолого-ана- 
томическаго института, института физ1ологической анатоми и 
кабинетовъ: судебно-медицинскаго, гигеническаго, общей па- 
тологи, хирургической патологи и тераши и оперативной хи- 
рурги съ топографической анатомтей. 

НеопредЪленное положеше госпитальныхъ клиникь хирур- 
гической и терапевтической, по отношен1ю къ администращя 
больницы, и въ особенности даровыхъ мЪеть въ клиникахь 
въ высшей степени стЪеняетъ преподавательскую дЪятельность. 
клиникъ. Уменьшене выдачи безплатныхъ лфкарствъ прихо- 
дящимъ больнымъ значительно повшяло на число приходящихъ. 
больныхъ и очень уменьшило матералъ для преподаваля. 

Въ истекшемъ отчетномъ году не производилось чтен1я. 
по истор1и и энциклопеди медицины. 

Изъ числа привлеченныхъ къ преподавательской дФятель- 
ности выбыль изъ ВКазанскаго Университета въ 1900 году 
приватъ-доценть В. А. Столыпинсый, за переходомъ его на, 
службу въ С.-Петербургь помощникомъ директора С.-Петер- 
бургскато родовспомогательнаго заведенля. 

ВСВ остальные преподаватели продолжаютъ свою дФя- 
тельность. 

Въ отчетномъ году были одобрены къ напечатаню въ- 
‚Ученыхь Запискахъ Казанскаго Университета: 1) Ветупитель- 
ныя лекции приватъ-доцентовъ: Б. И. Воротынскаго, В. А. 
Арнольдова и И. И. Троицкаго, 2) Отчетъ о заграничной ко-. 
мандировк$ приватъ-доцента Б. И. Воротынскаго, 3) работа. 
лЪкаря Е. И. Голишевскаго подъ заглав1емъ: „Въ вопросу о- 
шв» мочеваго пузыря при высокомъ сфчени“, 4) работа лЪкаря 
И. В. Аксакова подъ загланемъ: „О сыпномъ тифЪ въ Яран- 
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<комъ уфздЪ Вятской губерви за 10 лЪть (1887—1896 тг.)“ 
и 5) шесть лекцй о прогрессивномъ паралич проф. Н. М. 
Попова. 

Ве$ преподаватели медицинскаго факультета имЪють 
‘соотв тетвенныя должностямъ ученыя степени. 

Преподавателями и прочими должностными лицами фа- 
культета изданы въ 1900 году слБдуюция труды: тг. профес- 
сорами: Н. М. Любимовымъ: 1) О цынг—патололя и э110- 
логя ея; 2) Воспалене мягкой оболочки головнаго мозга при 
закрытомъ поврежден!и черепа. Докладъ въ ОбществЪ Врачей 
при Казанскомъ УниверситетЪ. Н. 9. Высоцкимъ: Историче- 
кая записка объ учреждети бактертологическаго института. 
Газета Казансвый Телеграфъ. И. М. Дотелемъ: 1) Основы фар- 
маколоми и рецептуры 1900 г., 2) Знаше и довЪр!е какъЪ 
лекарство“. РЪчь въ  оржественномъ годичномъ собранши Ка- 
занскаго Университета 1900 г. В. А. Арнштейномъ: „Учеше 
о нейронахъ передъ судомъ новфйшихъ изслЪдователей“. Нев- 
ролог. В$стникъ 1900 г. А, Г. Ге. „Вуреъ венерическихь 
`‘бол$зней“. 7-е издаше 1900 г. М. Я. Капустинымъ: 1) 
санитарныхъ усломяхъ Волжеко-Васшйскихъь рыболовствъ“. 
ВЪетникь Общества гимены 1900 г. Сентябрь и 2) „Обь 
©чищени жидкихъ нечистотъ по способу Офаш’а“. Докладъ 
въ Обществ® охранен1я народнаго здравя, Журналъ Общества 
1900 г. № 83. Н. И. Вотовщиковымъ: 1) Оефег @е Ргоспо2е 
Тег Аог{еп апепгузтеп. Иейзсв. Е. КПп. Мей. т. 21, стр. 451; 
2) Обзоръ важнЪйшихь работъ, относящихся къ дагностикЪ 
частной патолоти забол5ваюй легкихъ и плевры за 1899 г. 
Медиц. Обозрфн. Августь, стр. 149 и Сентябрь, стр. 287; 
3) Обзоръ важнфйшихъ работъ за 1898 годъ, относящихея къ 
частной патолог1и и тератци аппарата кровообращетя. Руссвый 
Архивъ патологш, т. ТХ, вып. 1 и вып. 2. С. В. Левашевымъ: 
1) Допустимо ли въ настоящее время ограничивать лчене 


ВыЫПОТнНЫХЪ РА ЗНОХОАНУЕЬ воспален1й легочной плевы исклю- 


чительно употребленемъ л$Зкарственныхь средствъ? Врачъ 
1900 г. и 2) О гликосалвол$. Русск. Архив. патол., клинич. 
медиц. и бактерюлоги. Т. Х. вып. 6. Н. М. Поповымъ: 
1) Влиническя лекщи по нервнымъ бол$знямъ. Выпускъ Г. 
Жазань 1900 г. 2) Рагареха зрша1з зурюШйса. Невролог. 
ВЪетн. 1900 г. Вып. 2. 3) Шесть леклай о прогрессивномъ 


паралич помшанныхъ. Вазань. 1900 т, В, И. Разумовскимъ: 
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1) Матемалы повопросу’0бъ сперативномзъ, ‚лечени.эхинокок- 
Збве 2) Простая солитерная язва ‘пузыря; 3) Случайитастро- 
пекси и 4) О предсказави при опухоляхъ брыжейкилиЛ6- 
‘кладь на Г СъфздЪ ‘Росайскихь хирурговъ: Н.и Ай 'Миелав- 
скимъ: 1) Пе теНебонзейе  песаяуе. Зе \мапкапс: Сета а 
#Р|№уз10]0сле 1900. Ней. 9; 2) Ве“ 4ез’ ‘отхапез ‘ал ’6Ши- 
пез1оп: 4’оху4е ‘4е сатЪопе’ (пою ‘опытям® съ’д-ромъ Пирокихь). 
` Ироток. Международн: Коигр. въ МарижЪ; (3). участвовать! ‘въ 
пработахъ: Соти15з1юп Лифегпайопе. Че ’сотгое Че тии 8. 
е#’ еп гео1$тецге её Фаи!еайоп: 4ез те 04е5 ‘еп рНузоооте, 
в состав которой состойтъ. ' Отчеть. коммисоинапечатанъ. 
въ’ трудахъ. 5“ Сопотез иегпайон. 4е рпузоюоте: ЛО. Дарв- 
шевичемъ: 1) Роль земскато. врача ‘въ’ борьбЪ ›съ народнымъ. 
алкоголизмомъ. ‘Литературный Оборникъ ‘въ’памятьи Пибе- 
ребренниковой, Спб: 1900 тг.у'2) редактировал и. издаль и 

53 выпуски ’Трудовь ‘клиники нервныхъ болЪзней Казанскато- 
Университета.‘ А. А.'Панормовымъ: (1). ДЪйстве! на’/альбуминъь 
'разведенныхъ киелотъ, спирта и’ нагр$вантя; 2) ДЪйетве раз- 
‘веденныхъ: кислот,’ спирта и ‘магрЪвавля и на ` колюмбининъ. 
(кристаллическое бЪлковое т$ло ‘изъ голубиныхъ яицъ). 'Жур- 
‘аль Русекаго  Ф.’ Х. Общества тлХХХ ии! 3) Отзатвь: ©. 
‘сочинеши, ‘представленном ‘на ‘воиеканте наградъ, иподъива- 
'тлавемь: ‚„ Свойства” алвьбумина зровяной сыворотки’ лошади“. 

Годичный ‘актъ Казан. Университета” 1900. т. А. Н. Ваземъ-. 

Векомъ: Два. новыхь ‘случая ‘миксэдемы. Сообщено“‘въо Обще- 
\ствф’ Врачей при Казанскомъ Университет въ. 1900г. ИГ. 
Савченко: „Въ вопросу 0бъ'аммунитетЪ. Возвратная горячка. 
‚ Руссый 'Архивъ патолоНи. НА. .Геркеномъи Н%Феколько! слу- 
чаевъ 'Базедовой болЪзни. › Дневн. Общие Врачей при: Казан. 
'Универе.  Выш.: ПИ. 1900 т: В. Си 'Груздевымз: (1) 'Оефег `@1е. 
Апуен@иите. 4ез Сас Сага т м супаеко1ос1зс пет! Рга- 
ЧУ еа `(Мапсвепег пед. \Уоспепзе вт А ь 04); 2) Даг Казшзик 
Че" Кап ерет: Кгавоебигф“: (Сепбтата Гаг. бупаекоюзе, 
4.№ 117); 3) Табегооза. Еегзбоскзсу (а, оег:‘ стоекарзе№ез 
Вас {еПех$и9 а? (МопаёзсЬт $. берагваНе опа 'Супае- 
Ко|юо1е; 'Ва"ХИ, Не. 1); О фибром1омахъ’ рукава (Врачъ. 
№№ 8-—10); 5) `Обзоръ ван йшихь: работъ- по ‘гинекологи 
за’ ‘1898' годъ ‘(Руссый `Архивъ` патология, т2. ТХ.) вы. 1); 
6) `Обзорз важнфИишихъ работь по акушерству ‘за 1899: тодъ. 
(Руссый- Архивъ’ патоломи, т. №, вып: Зи ‘ли 7) Мазе]: 


к 


`,Гинеколот1я“: Переводь. подъ редакшей и съ дополнен ями 
проф. В. Рруздёва (Практическая медицина). Приватъ-доцен- 
тами: И. М. Львовымз: 1) Медицинсвй ‘отчетъ по. Лихачев - 
скому родильному:  отдЪлен1ю / за 1898—99 годъ. ” ОтдЪльное 
издате; 2). Допустимо ли ‘заражене бленнорей еще до. рож- 
-деня’ ребенка и при и$лости плодныхъ оболочекъ? Общ. Вра- 
чей: при'Казан. Университет; 3) Случай кесарскаго сЪченля. 
'Тамъже ‘и 4) Демонстращя нЪсколькихь препаратовъ опухолей, 
удаленных оперативно: Е: А. Шацкимъ: 1) Аптечное ‘учениче- 
ство, какъ отживающая система первоначальнато фармацевтиче- 
‘скато‘ образования; ‘читано ‘на ТН фармацевтическомъ съЪздВ 
и напечатано въ ФармацевтЬ и Фармацевтическомъ вЪстникЪ. 
'Мартъь 1900 г.: 2) О состав$ и способЪ приготовлетя глицерино- 
борно-натрлевой соли. Читанотамъ же и напечатано тамъ. же; 
3) О фармакодинамической теория“, Читано тамъ же и напечала- 
но тамъ же и. 4) Крупное недоразумЪ не въ нашей о современ- 
ной ‘‘рецептур$, ‘Фармацевтический  В%Ъсетникь; Май. 1900г. 
А. И. 'ПодбЪльскимъ: Экспериментальныя прививки. живот- 
нымъ. (Лекц1я ‘по бактероломи. Отд$льное издаше. Казань. 
В. П. Неболюбовымъ: 1) Въ судебно— медицинской оцзнЕ® 
поврежден1й  серхца. Дневн. Обш.. Врач. 1900г: в. 1 т. 2. 
`Врагь ‘или ‘союзникъ врача народная медицина. Дневн. Общ. 
Врачей 1900г. ‘вып. П.А; 09: Гебергомъ: Рефераты. рус- 
скихь работъ по’ эмбрюломи: и антрополоми (Лит. 1899 года) 
для журнала’ Лайтеземее-{. Апафонне и Елбулекеис506- 
зомеве; Пегалзе. у. ©: ЭсепжаШе, ‘изд. 1900 г. В. И. 'Воро- 
чынекимъ: 1) Отчетъ о заграничной командировкЪ.. Учен.. Зап. 
Казан Универс.: 2) Пеихо-физичестя / особенности: преступ- 
ника детенеранта (вступит: лекщ1я въ куреъ ‘судебной, психо- 
патолот!и). ‹ Учен: Зап. Казан. Универс. за 19090 г.; 3) Рефе- 
фаты по пеихатри и сневропатолотти: ‘Невролог: .ВЪетн. за 
1900 г. 4). Ворреспонденщи” ‘изъ.^ Общества ‘врачей ‘и Обще- 
тва’ невропатологовъ. Больничная газета Боткина и 'Врачъ 
-за 1900 г. Т.И: Тиховымъ: 1) Въ учен1ю объ опухоляхъ, Медиц. 
Юбозр. № 1::2) Очеркъ ученая о’натноеши. Л$топ: русск. хир. №1; 
‘8) Обзоръ успзховъорусской хирурги за» 1899.г. № 2; 14.) От- 
четъ' о хирургической секци ХШЕМеждународн. Медиц. (Съ3з- 
-да въ ПарижЪ. Врачь №35 и елЗдующ.;у 5) Хирургятна Вее- 
мной Парижской ‘выставкВ. “Тамъ же №49 и елЪдующу; 
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6) ЗамЪтки о ХШ Международн. Медиц. СъЪздЪ въ Париж 
Медип. Обозр. № 9 (безъ подписи); 7) Очеркъ клиники 
Воих. ЛЪтоп. русск. Хирург. № 6; 8) Хирурмя нервной сви- 
стемы на ХИТ Международн. Медиц. ОъЪздЪ. Обозр. пеихал- 
ри № 19 и 9) Рефераты по хирурги. ЛЪт. русек хирург. 
Медиц. Обозр%н. и Обозрёне психлатрш. В. А. Арнольдо- 
вымъ: 1) Значеме гиены въ развити больничнаго благо- 
устройства. Учен. Зап. Казан. Унив. 1900 г. и 2) По поводу 
нфсколькихъ цифръ (статистич. замФтка о смертности въ Ва- 
зани). Волжевюй ВЪетникъ, январь. 19040 г. Д. А. Тимоее- 
евымъ: Объ окончамяхъ нервовь въ брюшинз и мафрагм 
у млекопитающихъ, Невролог. ВЪстникъ 1900 г. Номощни- 
ками прозектора: при судебной медицин®В А. А. СергЪевымъ: 
Рефераты по неврапатологи и психатрия. Невролог. ВЪет- 
никъ. Читанъ кратый курсь въ Родюновекомъь институт 
по предложеню СовЪфта института и „Невростешя и лЗность“ 

по воззрзншю проф. Роли. Докладъ въ семейно-педатогиче- 
скомъ кружкЪ; при каеедрф патологической анатом П. П. 
Заболотновымъ: ЁИ»ъ ‘патологи нервной клЪтки. Лаборантами 
В. В. Николаевымъ: 1) Пе Рвофостар№е 4ег Вента уоп О-г 
\. М!о1аем ипа Ргоф. .. Росзе. берага{-Афагок апз Чет 

АтсШу +. 4. сезат. Р|Вузюоюее. Ва. 80; 2) Отчетъ о дЗятель- 
ности невропатологовъ и психатровъ при Вазанскомъ Уни- 
верситетЪ. Невролог. ВЪетникъ и 3) Рефераты о засБдавахь 
Общества неврапатологовъ за сентябрь, октябрь и декабрь 
мфсяцы 1900 г. Волжеюй ВЪ%стникъ. А. А. Мелкихъ: Ма- 
терлалы къ патогенезу возвратнаго тифа, Журналъ Руссвай 
Архивъ патолог. Н. А. Орловымъ: О н%которыхъ превраще- 
няхъ евфорбона, Фармацевт. журналъ. А. А. Хитрово: 1) Слу- 
чай ру4гагтоз1$ зурВШИеса сВгошеса. Дневн. Общ. Врачей 
и 2) Случай ]ариз егуетаф0$и$ асотеса 40$. Тамъ же; 3) Въ 
казуистикЪ внфполовыхъ маягкихь шанкрозъ. Язвы прямой 
кишки. Медиц. Обозр$ ше 1900 г. Ассистентами: И. И. Троиц- 
кимъ: Клиническое значене д1азореакции въ связи съ бактеро- 
логическими изслЪдовавнями, Труды Факульт. Терап. Клиники. 
Вып. П. Е. И. Голишевскимъ: Ёъ поросу о швЪ мочеваго 
пузыря при высокомъ сЪчени. Учен. Зап. Вазан. Универс. 
1900 г. Диссерталя на степень доктора медицины. Ордина- 
торами клиникъ: Б. Н. Агафоновымъ: Вазансве поэты. 
Историчесяй ВЪстникъ 1900 г. № УШ и Н$еколько рефе- 
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ратовь во ВрачЪ 1900 г. Г. А. Гусевымъ: Случай стрепто- 
кокковато эндокардита. Медиц. Обозр$н. 1900 т. А. Е. Яни- 
шевекимъ: 1) Въ современному ученю о паралич Гапагу 
Невролог. Въетник.; 2) Въ патологии сухожильныхъ рефлек- 
совъ.* Докладъ въ Обществ$ невропатологовъ и психатровъ; 
3) Рефераты по невролог. Невролог. ВЪст. 4) Корреспон- 
денщи о научныхь зас$дан1яхь Общества невропатологовъ и 
психатровъ, Обозрфн. психматрм и 5) Лекци по нервнымъ 
и душевнымь болфзнямъ въ Казанской земской фельдшер- 
ской школЪ. В. П. МалЪевымъ: 1) Въ вопросу объ анатом 
бульбарныхъ параличей сосудистато происхождетя, Невролог. 
ВЪстн. 1900 г.; 2) Санитарная статистическая характери- 
©стика одного изъ селей Казанскаго уфзда. ВЪетн. Общества 
гигены, 1900 г. и 3) ЁКъ вопросу о значенти статистики въ 
психатри. Невролог. ВЪстникь 1900 г. М. П. Романовымъ: 
1) Обозр$е русскихъ работъ по невропатолоти и пеичатри 
за 1897 г., Учен. Зап. Казан. `Универс: за 1900 г. 2) Въ 
вопросу о л5чеши тетоши тиреоидоломъ. Докладъ въ науч- 
номъ собрави врачей клиники нервныхъ болЪзней. Врачъ 
т 

°— Въ отчетномъ году публичныя лекц1и читали Л. О. Дарк- 
шевичъ „Духовныя силы женщины“ и Б. Н. Воротынсый „Б1о- 
логичесые и сощальные факторы преступности.“ 

Въ отчетномъ году подвергались испытан!ю на степень 
доктора медицины 15 лицъ. На разсмотрЗн1и факультета на- 
ходились диссертащи подъ заглавемъ: 1) „Объ окончаняхъ 
нервовъ въ волосахъ животныхъ“ лЪкаря П. М. Остроумова; 
2) „Въ вопросу объ отношен1и волчанки къ туберкулезу“ лЪ- 
каря И. М. Гиммеля; 3) „Къ патолот1и нервной клфтки при 
брюшномъ тифз и дифтерит“ л5каря П. П. Заболотнова,; 


4) „Въ вопросу о шв мочеваго пузыря при высокомъ сЪче- 


нши лЪкаря Е. И. Голишевскаго и 5) „О сыпномъ тифЪ въ 
“Яранскомъ УЪздЪ, Вятской губерыи за 10 лфть (1887— 
1896 г.)“ лЪкаря И. В. Аксакова. По удовлетворительномъ 
защищен!и означенныхь диссертащй гг. Остроумовъ, Гиммель, 
‚Заболотновъ, Голишевскй и Аксаковъ удостоены степени до- 
ктора медицины. 

Въ отчетномъ году въ зав5дуемыхь профессорами меди- 
цинскаго факультета кабинетахъ и лабораторляхъь произво- 
дилось сл$дующее: 
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1) Въ патолого-анатомическомъ музеф, кромЪ  обязатель- 
ныхъ занятй со’ студентами Ш курса и. обязательных. па- 
толого-анатомическихъ работъь медиковъ \У курса, производи- 


лись. потолого-анатомичесвкя и’ бактертологичесыя изелЪдова- 


ня матерала, присылаемаго изъ клиникъ, отъ. чаетныхъ вра- 
чей, а также разр$шеше спещальныхъ вопросовъ. И. М. 'Гим- 
мель. работалъь надъ вопросомъ объ отношен1и волчанки къ 
туберкулезу; помощникъ прозектора, П. ЦП. Заболотновъ-—надъ 
изм5ненями епиннаго мозга при дЪйетв1и патогенныхъ микро- 
организмовъ; ‘матистрантъ ветеринарныхь наукъ Ф; П. Поло- 
винкинъ изучаль такъ называемую контаг1озную  эпителюму 
голубей. В. К; Пол$новъ изучалъь изм нее внутреннихъ орга- 
новъ при отравлен1и  кокаиномъ; студентьъ Н. Е. Осовинъ 
обслфдовалъ случай многокамернаго эхинококка печени и изм$- 
нен1е внутреннихъ органовъ при возвратной ‘горячкЪ. Работы 
И. М. Гиммеля, ЦП. Ц. Заболотнова, Ф.П. Половинкина и 
Н. Е. Осокина уже. закончены. и напечатаны. 


2) Въ кабинет хирургической натоломи и тераши про- 
должаль свои изслВдованя надъ измвнешемъ трепанацюнныхь 
отверстй въ черепв помощникъ прозектора И. С. Рождест- 
венсюй. ‘Въ Рактертологическомъ институт докторъ П. И. 
Заболотновъ занимался добывашемъ фиксированнаго яда 0Ъ- 
шенства и исиравляюний должность институтеваго ветеринара 
Б. В. Мурзаевъ вопросомъ о туберкулезЪ птицъ. 


5) Въ фармакологической  лаборатори занимались! спе 
пальными вопросами ‘по фармакология ки ВВ. `Нико- 
лаевъ и врачъ Карауловъ. | 


4) Въ гистологической лабораторйи занимались кро 
лицъ, состоящихъ на службЪ при каеедрЪ, докторантъ. ти А. 


Камковъ, студенты Чебоксаровъ и Нейманъ, работавийе Нах. 


темой заданной факультетомъ, и студенты Миетавскй, ТГлас- 
сонъ и Ястржембемй изучали примфнеше рАЬХЫ гисто- 
логических методовъ. 


на | 
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5) Въ клиник$ кожныхъ’ и венерических ь сорвано ВЪ 
1900 году устроена на средства милостиво пожалованныя я 
`Императорекимъ> Величествомь Влдовствующей Го- 


сударынею Императрицею Мар1ею. 9 с оези 


ною свЪтолЪчебная станщя по способу проф: ‘Финзена. о и® 


& 
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-19 216). Въ: факультетской терапевтической. клиникЪ кром 
-обычныхъ ‘занятий! со студентами, и, молодыми! врачами! велись 
-научныя ›изстЬдовавя» по спешальнымъ: вопросамъ,. затрону- 
утыгмъ  ранфе и! уже упомянутымъ въ ‘предъидущихь  отчетахъ. 


„‚Ассистентъ клиники | д-ръИ» Из Троицюй: обработал ли на- 


печатал‘ собранныя имъ за 10 лЪтъ наблюдеюя надъ д!азо- 
_реакщей при нЪкоторыхь инфекцонныхъ заболфвашяхь; про- 
_фессорсвй, стинендалъ Н. И. Б$ляевъ. заканчивал, и, приго- 
‚товлялъ къ печати свои клиническя изслфдован1я. надъ,ма- 
ляртей; врачь Л. И. Усковъ занимался разработкой нЪкото- 
рыхъ вопросовъ по тератши сердечныхъ страданий; врачь А. 
В: Дъяконовъ продолжаль провзрочныя наблюден1я надъ те- 
_рашей” карциноматозныхъ стриктуръ пищевода, электролизомт. 


$ 
ва) Въ психо-физ1ологической лаборатор!и вразъ Янишев- 


` 
а 


„сы, производиль экспериментальныя изсл5лованя о ходЪ ком- 


_миссуральныхь  волоконъ въ головномъ мозгу; врачъ МалЪевъ 
„знакомился, съ) методами гистолотическихь изселЪдованй нерв- 
`ной системы, примфнизельно къ клиническимъ цфлямъ; А.Е. 


: „Явишевсый изслфдовалъ случай мАрадича Гапгу и. множе- 


-вивниаго склероза. 
’'8) Въ’ анотомическомъ институтЪ въ теченте 1900 года 


-Занималось подъ’руководствомъ профессора и его помощни- 


ковъ препарироваюемъ связокъ; мышцъ, сосудовъ, нёрвовъ ‘и 
-внутренностей› 346' человЪкь ‘студентовь П, ПТ и ГУ семе- 
-етровъ, ‘а именно: въ весеннемъ полугодии 227 чел. (125. чел. 
Шо семестра и102 чел. ТУ’. семестра),’’а въ осеннемъ 119 чело- 
-вЪ къ (ПТ осеместра). Въ течен1е тода поступило въ ‘анатоми- 
‚ческий институтъ  труповъ взрослыхъ 88, изъ ‘коихъ 57 по- 
ступило уже поелЪ патолого-анатомическаго или ‘судебно-меди- 
цинскаго вскрыт!я. ДЪтекихъ труповъ поступило 69. Изъ этого: 
количества часть труповъ отдЪляется на потребности каоедры 
оперативной хирурги съ топографической анзтомей. Кром 
студентов»`. въ’ отчетномъ ` году въ’ анатомическомъ институт$. 
занимались врачи Бушманинъ и Вишневсый. 


9) Въ физюлогической лаборатор1я въ истекшемъ году, 
кромф персонала лаборатор!и, занимались врачи В.И. Дол- 
товъ и М. А. Широкихь и магистранть ветеринарных наукъ 
„Логиновъ. Съ ‘осенняго  полугод1я начали Або д-ра Бор- 
манъ и Лурия. 


10) Въ лаборатории клиники нервныхъ болЪзней въ истек- 
шемъ году помимо лицъ служащаго персонала занимался сту- 
денть Г. Трошинъ, изучавиий ходъ и составъ волоконъ голов- 
наго мозга. „Собраня“ врачей при клиник, по прим$ру 
прошлаго года, происходили ежемЪсячно; обсуждавицеся на 
нихъ оргинальные доклады помфщались во „Врачъ.“ 


11) Въ медико-химической лаборатори кром$ завЪдую- 
щаго и его помощника занимался студент Максимовичъ из- 
слЪдованемъ свойствъ альбумина кровяной сыворотки лошади 
и 3 студента химической методикой. 

12) Въ фармацевтической лабораторли занимались сту- 
денты: Н. Канделаки напечаталь въ Фармацевтическомъ жур- 
нал „О содержани азота въ камеде.смолахъ“, студентъ Го- 
родковъ напечаталъь въ томъ же журнал „О содержанш 
азота въ смолахъ и бальзамахь“, студенть Бекъ напечатать 
тамъ же „О титровави фосфорной кислоты“, а также про-. 
должаль химическое изел$доваве буквицы (Веошеа ое), 
провизоръ Гореть напечаталь тамъ же „О содержаши эвге- 
нола въ 01. саапоае ае\.“ Горетъ кончилъ изелфдовавне 
почечуйной травы въ химическомъ отношени,— эта работа по- 
явилось въ вид отдфльной брошюры. Студентъ Фофа- 
новъ началъ, съ начала осенняго полугод1я, заниматься хи- 
мическимъ изсл5дован1емъ череды (В14епз и7раг а) и | 


13) Въ лаборатории общей патологии производились из- 
слфдован1я: проф. Савченко и д-ра Мелкихъ надъ патоге- 
незомъ возвратнаго тифа и по „цитотоксинамъ“; студентомъ 
Заленскимъ-по вопросу о дЪйстви кровяныхь сыворотокъ жи- 
вотныхъь на сычуговый ферментъ; д-ромъ Рымовичемъ-изелфдова- 
н1я надъ бактер1ями острыхъ конъюнктивитовъ. 


Ш. 0 занятаяхъ Совзта Университета, 


СовЪть Университета въ 1900 году имЗль 11 за- 
-сЪ давний. 

ИзмЪнен1я въ отношени раздзленля факультетовъь на 
«отдЪлен1я, соединеная и раздЪлентя каоедръ и замЪны однзхъ 
изъ нихъ другими въ 1900 не было. 


КН ай 


Изм$нешя въ правилахъ для студентовъ и посторон- 
нихъ слушателей не было. 

Возвеленъь въ зваве ординарнаго профессора экстра- 
ординарный профессоръ по каеедрЪ зоологи Остроумовъ съ 
14 февраля 1900 т. ` 


Возведены въ зване заслуженнаго профессора ординар- 
ные профессора: по каеедр$ агрономи Сорокинт, съ 12 декаб. 
1899 г., по каеедр$ исторли русскаго права Загоскинъ съ 26. 
поня 1900 г. 


Высочайними приказами по гражданскому вЪдомству 
назначены экстраординарными профессорами Казанскаго Уни- 
верситета приватъ-доценты названнаго Университета ЗалЪ ей 
по каеедрз энциклопеди и истори философия права съ 20 
поня, Шестаковъ—по каеедрЪ греческаго языка и литературы 
съ 12 поля, Догеле—по каведрз международнато права съ 
2 августа и Айналовъ—по каеедрЪ теорли и истори искусствъ. 
съ 27 ноября и приватъ-доцентъ Военно-Медицинской Акаде- 
ми Груздевъ—по каоедр$ акушерства и женскихъ болЪзней 
съ 20 августа 1900 г. 


Экстраординарный профессоръ по каоедрЪ минералоги 
и геологи Нечаевт перем5щенъ ординарнымъ профессоромъ 
по той же каоедр$ въ Вевсвюй Политехническй Инетитуть 
съ 4 ноября 1899 г. 

Приватъ-доценты: при каведрЪ акушерства и женскихъ. 
болфзней Столыпинсюмй перемфщенъ помощникомъ директора 
въ С.-Петербургское Родовспомогательное заведете со 2 ян- 
варя и при каеедрЪ математики Некрасовъ — преподавателемъ 
математики Томскаго Технологическаго Института Императора 
Николая П съ 1 августа. 


Оставлены на слфдующее четырехлт1е въ должности 
декана юридическаго факультета профессоръ Дормидонтовъ. 
съ 18 сентября и медицинскаго факультета профессоръ Лю- 
бимовъ съ 1 сентября 1900 г. 


Оставлены на службЪ на 5 лЪфть по выслугЪ 25 лБть: 
ординарные профессоры по каеедр$ классической филологи 


РН 


Мищенко: и истори! ‘русскаго права, Загоскинъиеъ1 26! Пюня 
1900 г., по каеедр$ патологической  анатом1и ‘экстраординар= 
ный: профессоръ ‘по! каведр% фармации фармакогнози 1 Сер- 
гфевъ. съ 5!апр$ля ‘1899 т. и прозекторъ при» каоедрз. гисто-; 
логи Гебергъ еъ 17 1юля 1900 г. | поазоф 1 


Уволены ^отЪ‘елужбы: ординарный профессор», покаведрЪ 
зоолот1и' Усовъ съ 28, февраля и иг д. экстраординарнатопроя 
фессора, по’ каоедрЪ классической ‘филолот?и Опацейй, съ’ (13 
марта, оба согласво прошентю, по болЪзни. ю Г пной 


Быбыли’ ‘за)'смертию ‘изъ ‘состава "почетныхь о‘членовъ: 
нрофесеоръ Римекато‘ Университета, 'Бельтрами, екончавиийея: 
6 ‘февраля, о” непрем$нный секретарь французской ‘академи 
наукъ, Бертранъ, скончавпийся” 22 ‘марта, ‘вице-президенты 
Императорской: академи ‘наукъ! Майковъ, ›екончавнийся | 7 ван 
рЪля и’ ординарный / академикъ Васильевъ; ›скончавиийея 27) 
ал ля: „Изъ преподавательскаго, персонала; скончались: ‘заслу= 
женный ординарный професворъ. ‘по’‘каеедрЪ медицинской хим, 
ШЩербаковъ 9 ‘марта, заслуженный ординарный: професеоръ по: 
каеедрВ зоолотли Мельниковъ 30 декабря (и'‘приватъ-доценть, 
по вар математики о 17 ры 


Из Франы и О ЕеНЫ въ ‘звания ‘почетная! | члена ‘иро-= 
фессоръ „МосковекагохУнивёрситета»Анучинъ” съ 61 марта» не 
прем$нный секретарь французекой академти наукъ 'Бертело. съ, 
3 ‘апр$ля, ''миниетръ ‘финанеовъ, “Статеъ-= Секретарь: Витте 
с0'9’ октября ‘иозаслуженный, ординарный ‘профессоръ Москов- 
скато лены Марковниковть съ! и м о као Г.) я 

и боставйь Е произошли: 
сльдующя перем$ны. ОпредЗлены: . приватъ-лоцентъ › Атабан 
бовъ-—-ассистентомъ офталмологической клиники съ 24 января; 
лЪварь:` Голишевевй ^допущенъ, ‘къ’ исполнен1ю ‘обязанностей 
ассистента, факультетской ‘хирургической клиники: съ.10.'фев= 
раля; ‘докторъ‘ ‘медициных Вривошеинъ! исправляющимьь 7 дол= 





жность ассистента при акушерско-гинекологической клиник» — 


съ 28 октября, л$Ъкарь Широкихъ—помощникомь прозектора 
при! кабедр$ ‘судебной медицины съ“ 3 ‚октября, ‘преподаватель. 
`Оренбуртекаго: Неклюевскаго ”‘кадетскахгоо ‘корпуса Алекеанд= 


` 24 Ъ = № 
сре. 


РИ: 


ровъ—сверхштатнымъ лаборантомъ при географическом” ка- 
бинетЪ; ординаторами-—штатными: лфкарь Зуевъь при дЪтекой 
клиникв съ 97 января, сверхштатными: Глазовъ, Завадевй, 
Усковъ при факультетской терапевтической лини съ 1 яан- 
варя, Трояновъ при госпитальной терапевтической съ 20 ян- 
варя, Ковалевсый при каеедрЪ ` психалтри, Нономаревъ ‘при 
каоедрЪ ‘частной патологии и тератши, Чирковсый при офтал- 


_ мологической клиникЪ, всБ трое съ 20 января: ‘при клиник% 


кожныхь ›и венерическихъ болфзней: Битный-Шляхто съ 97 
января, Рукавишниковъ съ 9 февраля, Порфиръевъ съ 12 1юня 
и Дерябинъ съ’ 31 октября; при акушерско-гинекологической 
клиник — ПТулейко съ 7 марта, Майковь и 'Гансый съ 22 


мая; Казавкинъ и Красинъ при госпитальной хирургической 


клиникв съ 12 марта; Виноградовъ ‘при каоедрЪ врачебной 
датностики съ 30 марта. Допущенный къ исправлено дол- 
жности  сверхштатнаго ординатора’ при  каеедр$ пеихатри 
МалЪевъ утвержденъ сверхштатнымь ординаторомъь при на- 
званной каоедр$ съ 3 февраля; сверхштатный ассистентъь д%т- 
ской клиники Лъяконовъ допущенъ къ исполнен1ю обязанностей 
штатнаго ‘ассистента съ220 марта; и. д. аетронома-наблюдла- 
теля астрономической обсерваторти Грачевъ допущенъ въ ис- 
полнен1ю' обязанностей астронома: наблюдателя новой ‘обсерва- 
тори‘ съ 1 юля. Секретарь по студенческимъ дфламъ `Заблоц- 
вй назначенъ помощникомъ инспектора студентовъ съ ‘20 
марта, ‘допущенные ‘къ исполнен!’ обязанностей помощника 


_ инспектора студентовъ Малиновскй и Савельевъ утверждены 


ВЪ должности помощника инспектора съ 20 сентября 1899 
года: Савельев” съ 1-го ‘ноября уволенъ за назначетемъ его 
Ядринскимъ убзднымь врачемъ; губернсый секретарь Рурфевъ 
опредБленъ исправляющимь должность секретаря по’ студен- 
ческимъ дЪламъ. съ 25 апр$ля, а затБмъ утвержденъ въ этой 
должности съ 26 августа, Канцелярскй служитель Мазингъ 
опредъленъ сверхштатнымь помощникомъ библотекаря съ 18 
января. Козмодемьянскй земсвй врачь Ковалевсвй опредвленъ- 
и. д. смотрителя клиникъ съ^3 февраля; ‘и. д: письмоводителя 
медицинскато ‘факультета’ Матвзевъ и ВЪ я 
должности” съ 4 ‘августа: | 
о 91 | 

`Перемфщены: штатные ординаю факу льтетской клиники 

т `‘офталмологической——Зеньковичъ, ‘сверхштатные ор- 
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динаторы дЪтекой клиники Добровольсвй, кожныхъ и венери- 
ческихъ болЪзней Хитрово, акушерско-гинекологической кли- 
ники Майковъ лаборантами названныхъ клиникъ, Зеньковичъь. 
съ 10 февраля, Майковъ съ 28 октября, а остальные съ 27 
января; и. д. чучельника при каеедрЪ зоологи Минкевичь—_ 
сверхштатнымьъ лаборантомъ при той же каеедрЪ съ 17 ня; 
сверхштатный ассистентъ клиники кожныхъ и венерическихъ 
болзней Бургсдорфъ-—штатнымъь ассистентомъ съ 27 января; 
сверхштатный помощникъ прозектора при каведрЪ оперативной 
хирурги Борманъ—исправляющимъ должность ассистента при 
дфтекой клиник срокомъ на одинъ годъ; сверхштатные орди- 
наторы при клиник нервныхъ болЪзней даворсый и Романовъ: 
и при каеедрЪ частной, патологии и тераши Пономаревъ,— 
тф$ми же званями и при той же клиникЪ и каеедрз съ про- 
изводствомъ содержаная, Оаворсюй съ 1 января, Пономаревъ 
съ 8 анваря и Романовъ съ 1 1юля. Сверхштатные ординаторы 
при каведрз психлатр1и получаюций содержане Янишевсвый 
и не получающий такового МалЪевь перем$щены одинъ на 
мЪсто другого съ 27 ноября; сверхштатный помощникъ биб- 
мотекаря Буссештатнымъ съ 18 января; и. д. смотрителя. 
клиники Танкфевсый помощникомъ экзекутора съ 7 апрЪля; 
помощникъ прозектора при каеедрЪ судебной медицины Пе- 
ровъ-—въ Михайловске Шостенскле пороховые заводы млад- 
шимъ врачемъ. Сверхштатные ординаторы: офталмологической 
клиники Эеньковичъ, Орловъ и Чирковскй, акушерско-гине- 
кологической Батуевъ и Усковъ, факультетской хирургической. 
Боголюбовъ, дЪтской Меньшиковъ, кожныхь и венерическихъ 
бол$зней Колчинъ и Пильновъ, госпитальной терапевтической. 
Гусевъ- штатными ординаторами тЪхъ же клиникъ, изъ нихъ 
Чирковсый съ 26 февраля, Батуевъ и Усковъ съ 20 марта, 
Гусевъ съ 17 мая, а остальные съ 27 января. 


Уволены отъ занимаемыхъ должностей за выслугой трех- 
лЪтняго срока сверхштатные ординаторы клиникъ: нервныхъ. 
болЪзней Мерингъ съ 30 декабря 1899г. и Эаворсюй, съ 30 
1юня 1900 г.; кожныхъ и венерическихъ бол$зней Лаптевъ съ. 
22 января; при каеедрЪ частной патологи и тераши Валя- 
пинъ съ 14 января; согласно прошенямъ: сверхштатные ор- 
динаторы при каведрЪ врачебной д1агностики Кураевъ съ 25 
января; при клиник кожныхъ и венерическихъь болфзней 
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Анпифровъ съ 16 февраля; при каеедрЪ пеих1атрти Ковалев- 
скй съ 22 юля; при факультетской терапевтической клиникЪ 
Васильевъ съ 22 сентября; при госпитальной терапевтической 
клиникз Бронниковъ съ 12 декабря 1900 г.; лаборантъ при 
клиник дфтскихъ болфзней Добровольсый съ 13 сентября, 
помощникъ библ1отекаря Евламшевъ съ 31 декабря 1899 г. 
архитекторъ Университета Мюфке съ 16 декабря; за назна- 
чевтемъ на службу въ друтя вЪдометва ординаторы: акушер- 
ско-гинекологической клиники Волловичъь и ВКупидоновъ ©ъ 
16 марта, госпитальной терапевтической Варе съ 17 мая. 


Въ отчетномъ голу скончались: ординаторъ факультетской 
терапевтической клиники л$карь Елансюй 20 апрфля 1900 т. 


Допущены къ чтеню лекцй въ зваши приватъ-до- 
цента: магистръ богословя Харламповичъ по каеедрЪ церков- 
ной истори съ 14 мая, магистрантъ Овчинниковъ по каоедрЪ 
политической экономи и статистики съ 17 мая, докторъ ме- 
дицины Чарушинъ по каеедрЪ патологической анатомии и док- 
торъ медицины Тимоееевъь по каеедрЪ гистолот1и, оба съ 19 
мая, магистранть Шербаковъ по каеедрЪ технологи и техни- 
ческой хим и магистрантъ Влюге по каоедрЪ зоологи, срав- 
нительной анатоми и физ1ологи, оба съ 12 юня и магист- 
рантъ Хвостовъ по каеедрЪ всеобщей истори съ 14 декабря 
1900 г. 


Особыхъ премй, кром$ золотыхъ и серебряныхъ ме- 
далей и денежной премии студентамъ, за ученые труды выда- 
ваемо не было. Медали въ день торжественнаго годичнаго 
собравя Университета 5 ноября были выданы: а) золотыя— 
студенту историко-филологическаго факультета Петрову, окон- 
чившимъ курсъ по естественному отд$лен1ю физико-математиче- 
скаго факультета Печникову и Тамеву, студентамъ—юриди- 
ческаго факультета Овчинникову и медицинскаго Максимовичу; 
серебряныя студентамъ физико - математическаго факультета 
Захарову и юридическаго Юнгерову; почетный отзывъ— сту- 
денту юридическаго факультета Ботф. КромЪ того выдана, была 
денежная премя имени штабъ-лЪкаря Лебедева въ разм5рВ 
100 р. студенту юридическаго факультета Смирнову. 
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Въ Казанскомъ Университет въ отчетномъ году про- 
должали издаваться „Ученыя Записки Императорекаго Вазан- 
скаго Университета“. Выпущено было въ 520 экземпл. 19 
книжекъь, изъ коихъ двз лЪтнихь (май-понь и пюль-августъ) 
по числу листовъ двойныя. Всего напечатано 351 листъ. На- 
блюденше за издамемъ Ученыхъ Запиеокъ поручено 060бому 
редактору, по избраню Совфта. Таковымъ фредакторомъ въ 
отчетномъ году продолжалъ состоять ординарный профессоръ 
Мищенко. Протоколы СовЪта печатались въ оффищальномъ 
отдЪлЪ Ученыхъ Записокъ. 


Въ течене 1900 года СовЪфтомъ Университета утвер- 
ждены въ ученыхъ степеняхъ и званяхъ: а) доктора греческой 
словесности—Шестаковъ, 6) доктора астрономи—Враеновъ; 
в) доктора медицины — Остроумовъ, Гиммель, Заболотновъ, 
Голишевсюй и Аксаковъ; г) въ степени магистра: Лаврекй— 
минералоги и геогноз1и, Забусовь— зоологи, Мигулинъ—фи- 
нансоваго права, Гредескуль—гражданскаго права. 


Въ зван!и уЪзднаго врача утверждено 69 человФкъ; въ 
степени провизора 18, аптекарскаго помощника 113, зубного 
врача 5, дантиста 18 и повивальной бабки 90 челов къ. 


Стипендлатами для приготовленя къ профессорскому 
званю въ отчетномъ году состояли: 

По историко-филологическому факультету: Петровский по 
каеедрЪ славянской филологи, со 2-го августа 1897 г. по 2 
августа 1900 г., съ содержавемъ по 600 р. изъ стипендаль- 
ной суммы; Рождественсвй по каеедрЪ истори западно-евро- 
пейскихъ литературъ съ 12 сентября 1897 г. по 12 сент. 
1900 г. съ содержанемъ по 600 р. изъ спешальныхь средствъ 
Университета; Гуляевъ по каоедр философ съ 1 января 
1900 г. по 1 января 1902 г. съ содержанемъ по 600 р. въ 
годъ изъ суммъ Министерства Нар. Пр. 


По физико-математическому факультету: Добросердовъ по 
каоедрЪ хим, Парфентьевъ по каеедр$ математики, Барановъ 
и Ивановсюй по каоедр$ астрономи и геодез1и, первые трое 
съ 1 января 1900 г. по 1 янв. 1902 г., а послЗдй съ 15 
сентября 1900 г. Изъ нихъ Добросердовъ и Барановъ съ со- 
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держаютемъ по 600 р. изъ суммъ Министерства, Парфентьевь 
изъ спещальныхь средствъ, а Ивановсый на свой счетъ. 


По юридическому факультету: ВКаверинъ по каведр$ рим- 
‘скато права на два года съ 1 января 1900 г., Хомяковъ по 
каеедрЪ гражданскаго права съ 1 мая 1900 г. на два года, 
Овчинниковъ по каеоедрз политической экономи съ 1 юня 
1897 г. на свой счетъ исъ1 1юня 1899 г. по 1 1юня 1900г. 
съ содержанемъ по 600 р. въ годъ изъ спещтальныхъ средствъ 
Университета; Вацуро по каеедрз финансоваго права съ 1 
января 1900 г. на два года—всЪ трое сь содержаюемъ изъ 
суммъ Министерства Нар. Пр.; `Степановъ по каеедрВ поли- 
цейскаго права съ 1 1юня 1900 г. на два года и Соколовъ 
по каеедрЪ кцерковнаго права съ 19 юля 1899 г. на два 
года, —оба съ содержающемъ изъ спешальныхъ средетвъ Уни- 
верситета; Миролюбовъ по каеоедрЪ уголовнаго права и судо- 
производства съ 1 января 1900 г. на два года на свой счетъ, 
Борисовъ по каеедр$ истор1и русскаго права съ 1 поня 1897 г. 
на два года съ содержан1емъ изъ спешальныхь средствъ Уни- 
верситета и зат$мъ еще на одинъ годъ на свой счетъ; Ба- 
бушкинъ по каоедрЪ полицейскаго права съ 24 февраля 1899 г. 
на два года на свой счетъ. 


По медицинскому факультету: БЪляевъ по каеоедрЪ фа- 
культетской терапевтической клиники съ 12 августа 1398 г. 
по 12 августа 1900 г. съ содержаюмемъ по 600 р. изъ спе- 
щальныхъ средетвъ Университета; Владим!ровъ по каоедрЪ аку- 
шерства и женскихъ болЪзней съ 1 поля 1899 г. по 1 поля 
1901 г. съ содерж. изъ суммъ Министерства; Гиммель по 
‘каоедр» кожныхъ и венерическихъ болЪзней съ 9 марта 1900 г. 
на два года на свой счетъ. 


Особыя порученя начальства исполняли слБдующя 


‘лица, 


1) Продолжали состоять членами Попечительскаго СовЪта 
при Попечител$ Учебнаго Округа: по русскому языку и сло- 
весности ординарный профессоръ Александровъ, по матема- 


‘тик заслуженный ординарный профессоръ Суворовъ, по исто- 


ри ординарный профессоръ Смирновъ, по древнимъ языкамъ 
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ординарвый профессоръ Мищенко, по естественнымъ наукамъ 
заслуженный ординарный профессоръ Штукенбергъ. 

2) Состояли членами испытательныхь коммисай при 
Казанскомь УниверситетЪ: а) по исзорико-филологическому 
факультету: Нагуевеюй, Мищенко, Архангельсвй и Александ- 
ровъ; 6) по физико-математическому: Суворовъ, Зейлитеръ, 


Гольдгаммеръ, Дубяго, Флавицейй, Сорокинт, Штукенбергъ и 


Остроумовъ; в) по юрилическому: Загоскинъ, Ивановсей, 
Шершеневичъь, Никольск й, Шонтковсюй и Колотинекай; г) по 
медицинскому факультету: Любимовъ, Догель, Левашевъ, Ада- 
мюкъ и Капустинъ. Состояли предс$дателями испытательныхь 
коммиссй при Московскомъ Увиверситеть Зайцевъ физико- 
математической и Ге-— медицинской, при Юрьевекомъ Унвивер- 
ситетВ Дормидонтовъ юридической коммисе]и. 


Въ отчетномъ году командированы были съ ученою. 
цю: 


По историко-филологическому факультету а) за гра- 
нипу: профессора Смирновъ Ив. съ 1 юБя по 20 августа, 
Мищенко съ 1 юня по 1 сентября, преподаватель Катановъ 
съ 20 мая по 20 августа и лекторъ Михайловеюй съ 6 мая 
по 31 авгуета; 6) внутри Импери: профессоръ Богородицейй 
съ 15 мая по 3 сентября. 


По физико-математическому факультету: а) за границу: 
профессора Васильевъ съ 1 ювя по 20 августа, Сорокинъ, 
Флавицей, Гольдгаммеръ, Остроумовъ, съ 1 ювя по 1 сен- 
тября, Штукенбергъ и приватъ-доцентъ Ульянинъ съ 25 мая 
по 1 сентября, а Ульянивъ кромЪ того въ С -Петербургъ на 
метеоролотичесяй съФздъ, бывш въ анварЪ 1900 т.; 6) внутри 
Импери: сверхштатные ассистенты при астрономической об- 
серватор?и Барановъ и Михайловск съ1 1юня по 20 августа 
и и. д. чучельника при зоологическомъ кабинет Мивкевичъ 
съ 31 мая по Т сентября. 


По медицинскому факультету за границу: профессора 
Догель съ 20 мая по 1 сентября, Высоцый и Праксинъ съ 
1 1юня по 1 сентября, Миславсюй съ 21 мая по 8 сентября; 


приватъ-доцинты—Тиховъ и Троицый на годъ, первый съ 1. 


января, а второй съ 1 мая, при чемъ г. Троицкому срокъ. 
командировки продолженъ по 1 сентября, ассистенть Бург- 
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©дорфъ съ 1 марта по 1 мая. КромЪ того командированы были 
профессора Капустинъ, Разумовсмй и Любимовь съ 20 де- 
вабря 1399г. по 23 января 1900 г.—Влапустичъ въ Берлинъ 
и С.-Цетербургъ, а Любимовь и Разумовсмй въ С.-Петербургъ. 
Срокь командировки проф. Капустина продолжень быть до 
1-го февраля. 


По финансовой смЪфтБ 1900 года было назначено: 
По $ 5 ст. 1-й на содержуше лячнаго состава Влазанекаго 
Университета 269.45) р. 69 к.; по ст. 2-й на учебно-вепомо- 
тательныя установленя и хозяйственные расходы 126.693 р. 
45 к.; по ст. 3-Й на стипенди и посо71я сгудентамъ 23041 р. 
Всего же вооэще 410.190 т. 05 к. 


Выттено на пени 4137 р. 43 в., вь инвалидчый капи- 
ав 020. 92 к, 


По $ 17, на основами Высочайше угвержденнаго 7 ок- 
тября 1863 года мазч!я Государегвеннаго Соззта, Оществу 
естествоиспытатетей при Казанскомъ Университеть 2500 р. 
и О)ществу археотог!и, истори и этнограф1и 600 р., что, въ 
соединения съ предъидущимъ итогомъ, составить 418.054 р. 
45 к. | 


По смЪтБ спешальныхь средегвъ было предложено къ 
поступлению: 1) сбора за слушаше лекщй 35900 р.; 2) сбора 
за испытатия на степень аптекарекаго помощника и провизора 
613 р.; 3) проценговь съ пожертвованныхь капиталовъ 32089 р. 
48 вк; 4) доходовъ отъ типограи 39.455 р.; 5) дохода, по- 
ступающаго, на основаи Высочайне утвержденнаго 9 ноября 
1882 г., 2 1юня 1887г. и20 апр$ля 1839 г. мнёюй Государ- 
ственнато Созфта, оть продажи произзедемй ботанического 
сада Университета 628 р., а всего 103.635 р. 43 к. 


Изъ указанныхь выше спещальных ь средствъ было предпо- 
ложено по см г5 расходозъ: 1) Двухпроцентнаго вычета изъ сбора 
за слушане лекций, слЗдующаго въ сумму Ученато Комитета Ми- 
нистерства Нар. Пр. 713р.; 2) на добавочное къ штатному со- 
держднию жатозачье профезсорамь и другимь лицамъ 3730 р.; 
3) на вознатраждеще профезсоэовъ и другихь препотавате тей 
200 р.; 4) на жатованье и плату сверхшгатнымь стужа Цимь 
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6115 р.; 5) на пособ1я и награды служащимъ 4000 р.; 6) на 
командировки преподавателей съ ученою цфмю заграницу и 
въ разныя мЪфста Импери 1000 р.; 7) на содержаве за гра- 
ницею приготовляющихся къ профессорскому званю 1000 р; 
8) на содержаве оставленныхъ при УниверситетВ для усо- 
вершенствован!я въ наукахъ кандидатовъ и лфкарей 3000 т.; 
9) на пособйля и стипенд1и студентамъ 300 р.; 10) на преми 


и награды студентамъ 800 р.; 11) на содержаше и устрой- — 


ство учебно-вспомогательныхь учреждевй (лаборат., музеевъ, 
обсерваторлй, библтотекъ и т. п.) 10.925 р.; 12) на канцеляр- 
све расходы и разное печатанле 2500 р.; 13) на хозайствен- 
ные расходы, ремонтъ домовъ и другя надобности 1612 р., 
итого прямыхъ расходовъ 35.182 р., всего въ расход 35900 р. 
14). Изъ сбора за испытавя на степень аптекарскаго помощ- 
ника и провизора предположено къ расходу на покрыте рас- 
ходловъ по приготовленю экзамепующимися фармацевтических. 
препаратовъ 613 р. 15) Изъ процентовъ на пожертвованные 
капиталы: а) ва стиненди и преми 21.476 р. 57 к.; 0) на 
хозяйственныя потребности учебныхъ заведевай 6243 р. 85 в., 
итого 27720 р. 42 к. 16) Изъ доходовъ отъ типография: 
а) на плату управляющему типоградлей, фактору, письмо- 
водителю, печатникамъ, корректорамъ, рабочимъ, сторожамтъ. 
и проч. 19.569 р.; 6) на покупку бумаги, пергамента, кра- 
сокъ, тарта, свинца, машинъ и др. типографскихъ матерла- 
ловЪъ и вещей 15.436 р.; в) на отоплене, осв5щеше и друте 
расходы по типограф?ти 4450 р., итого 39.455 р. 17) Изъ дохо- 
довъ, поступающихъ отъ продажи произведен1й ботаническаго 
сада на содержав1е сего послЗдняго 628 р. Веего же расхода. 
104.316 тр. 42 к. 


Въ 1900 году Совфтомъ Университета обсуждались 


слфдуюние вопросы и предложев!я г. Министра, Управляю- — 


щаго Министерствомъ и Департамента Народ. Просв.: 1) отъ 
30 декабря 1899 г. и 14 января 1900 г. за №№ 31348 и 


1059 объ учрежден1и сверхштатныхъ должностей а) лаборанта. 


при зоологическомъ кабинетЪ безъ содержаня и 6) лаборанта, 
при географическомъ кабинетЪ, съ содержанемъ по 600 р. 
ВЪ ГОДЪ изЪ остатковъ отъ содержаня личнаго состава; 2) отъ. 
17 декабря 1899 г. за № 30463 по вопросу объ изм5нени 


правилъ объ испытаняхъ на ученыя степени; 3) оть 18 де- 


кабря 1899г. за № 30607 о Высочайшемъ утвержден и штата 
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новыхъ клиникъ; 4.) отъ 10 марта за № 6604 по вопросу о распро- 
странени дЪйств1я ст. 66 положенля о Влевскомъ Политехни- 
ческомъ ИнститутЪ на Университеты; 5) отъ 28 марта за № 8447 
о Высочайшемъ утвержденли штата астрономической обсерва- 
тори Казанскато Университета; 6). отъ 29 апр$ля за № 11603 
0 томъ, чтобы посторонне слушатели ни къ какимъ испыта- 
нямъ не допускались; 7) отъ 17 мая за № 13013 объ утверж- 
ден!и устава педагогическаго общества при Казанскомъ Уни- 
верситет®; 8) по вопросу объ изиБнени плана преподаван1я 
тисгологи и эмбртологи; 9) отъ 16 августа за № 21573 по 
вопросу о распространени на всЪ факультеты Университета 
порядка производства полукурсовыхъ испытай на юридиче. 
скомъ факультет®; 10) по вопросу объ установления общей 
для везхь университетовь программы преподаваня предметовъ 
фармацевтическаго курса; 11) отъ 21 сентября за № 24761 
по вопросу о подчинении докторовъ медицины иностранаыхъ 
университетовъ, при сдачЪ экзаменовъ на степень лЪкаля, 
ТЪмъ же требованлямъ, кои предъявляютея къ русскимъ под- 
даннымъ, испытуемымъ на ту же степень; 12) отъ 9 октября 
за № 26511 объ учрежденли при каведрЪ оперативной хирур- 
ги второй должности сверхштатнаго помощника прозектора 
безъ содержанля. | 

Въ этомъ же году особая коммисся, разсматривавшая 
строительныя нужды Университета, представила докладъ, по 
которому на исправлене главнаго зданйля Университета и 
постройку пристроевъ ‘и новыхъ учебно - вспомогательныхъ 
учреждений, требовался отпускъ суммъ въ 2026659 руб. СовЪтъ 
Университета, соглашаясь съ этимъ, возбудилъ ходатайство 
предъ Министерствомъ объ отпуск ва строительныя нужды 
Казанскаго Университета вышеуказанной суммы и отправилъ 
особую депутацио въ состав$ Ректора Университета Д. И. Дубаго, 
и профессоровъь Н. М. Любимова, Н. ©. Высоцкаго, А. М. 
Зайцева, А. А. Штукенберга, А. М. Фортунатова, А. И. Алек- 
сандрова и Д. А. Гольдгаммера для личнаго поддержаня 
этого ходатайства въ С.-Петербург%. 


ГУ. 0 запямяхь Правлешя Университета. 


Въ отчетномъ 1900 году занятя Правлевн1я Универси- 
_ тета заключались въ сл$дующемъ: 

1. Заключены были контракты на нижеслёдующе под- 
ряды и поставки: 


а 


а) (5 утвержюденая Господина Министра Народного, 


Просвъщеная. . 


5 января 1900 года, съ лБеопромышленникомъ АлексЪ- 
емъ Давыдовымъ Козыревымъ, на поставку въ 1900 году дрозь 
для отопления Университетскихь зданий. 

30 сентября 1900 года, съ Казанекимъ 1-й гильд1и куп- 


цомъ Иваномъ Васильевымъ Черныхъ, на поставку въ 1900—_ 
1901 учебномъ году нефтяныхь остатковъ въ количеств отъ — 


50.000 ло 60:000 пуд. дла отоплеюмя вновь выстроенныхъ 
клиникъ Университета на Арскомъ полф. 

22 декабря 1900 года, еъ провизоромъ 9. 9. о. 
на управлене. клиническою, аптекою срокомъ на 3 года по 
29-е поля 1903 года. 


6) Соласно постановленямз Правлевя Университета: 


7 марта 1900 года, съ Титулярнымъ Совфтникомъ Вла-. 
дим!ромъ Николаевымъ Марковымъ, на производство ассениза- 


ц1онныхь работь въ здашяхъ новыхъ клиникъ съ 1 ры 
1900 года по 1 февраля 1902 года. 

22 1юля 1900 года, съ ВКазанскямъ 2-й гильи вупцомъ 
Елисеемъ Ивановымъ Кудряшевымъ, на производство ремонт- 
ныхъ работъ въ здан1яхъ старыхъ Университетскихъ клиникЪ. 


18 августа 1900 года, съ нимъ, же, Кудряшевымъ, на _ 


производство ремонтныхь работъ въ здатяхь Университета, 
и Ботаническаго сада. 


19 августа 1900 года, съ Казанской купчихой Ольгой 


Оедоровой Аметевской, на поставку товядины и телятины. для. 
продовольств1я больныхь клиникъ Университета съ 1 сентября _ 


1900 года по 1 сентября 1901 года. 


19 августа 1900 года, съ временно Вазанскимъ 2-й 
гильдли купцомъ Степаномъ Кузьманымъ Петровымъ, на по- 


ставку для продовольствия больныхъ клиникь съ 1 ее 
1900 года по | сентября 1901 года. 


19 августа 1900 года, съ Правленемъ Товарищества СЯ 


сельскихъ-хозлевь Казанской губерн!и, на поставку молока 
‘для продовольств!я больныхъ клиникъ съ 1 сентября” 1900. 
года по 1 сентября 1901 года. 
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19 августа 1900 года, съ Казанскимъ цеховымъ Несто- 
ромъ Игнатьевымъ Игнатьевымъ, на поставку французекихъ 


- хлфбовъ, а также хлЗба вЪсоваго 2-го сорта и ржанаго для 


продовольств1я больныхъ клиникъ съ 1 сентября 1900 года 
по 1 сентября 1901 года. 


30 сентября 1900 тода съ Титулярнымъ СовЪтникомъ 
Владим!ромъ Николаевымъ Марковымъ, на производетво ассе- 
низац1онныхъ работъ въ здавяхъ Университета, и старой кли- 
ники съ 1 октября 1900 года по 1 октября. 1903 года. 


12 октября 1900 года, съ крестьяниномъ села Бутырь 
Лаишевскаго уззда °Дмитр1емъ Семеновымъ Бахоринымъ, на 
производство работъ по уборЕБ снЪга, сора и другихъ нечи- 
стотъ со дворовъ и улицъ при зданляхъ Университета и ста- 
рой клиники съ 1 октября 1900 года по 1 октября 1903 года. 


1 декабря 1900 года, съ Вазанскимъ цеховымъ Васимемъ 
Оедоровымь Никифоровымъ, на производство въ 1901, 1902 


и 1903 годахъ работъ по вставкВ стеколъ, по ветавкВ и вы- 


ставкЪ оконныхъ рамъ въ принадлежащихь Университету зда- 
няхъ, а именно: въ здашяхъ Университета, въ здатяхъ ста- 
рой и новыхъ клиникъ, въ здашяхъ Бактер1ологическаго ин- 
ститута, въ университетскоть дом$ на Поперечно-Горшечной 
№7, въ здамяхъ Ботаническаго садаи Университетской типо- 


графти. 


°П) По хозяйству Университета произведены Правлешемъ Уни- 


верситета въ отчетномъ году нижесл5дующе расходы: 


Контор® БельМйскаго Акц!онернаго Общества РУБ. К. 
„Газь и Электричество въ Казани“, за сгорЪзвпий 
тгазъ въ здантяхъ Университета и старой клиники, 


за электрическое освзщене глатнаго корпуса Уни- 


верситета и астрономической обсерватории и за 
принадлежности электрическаго освфщеня и газо- 


2 4489. 24 


Казанскому обществу водоснабженля, за израс- 
ходованную въ здашяхь Университета и старой 


клиники воду 1014 руб. 34 коп. и за пользоване 
въ 1900 тоду водомфрами 150 р. итого. ... 1164 34 
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Провизору Г. В. Деврену, на отоплеве, освЪ- 
щене, воду и наемъ служителей для Университет- 
ской аптеки съ 1 января по 1 поля 1900 года. 


Провизору Яунзему, за то-же съ 1 пюля 1900 
тода по 1 января 1901 года за старыя клиники . 
Симбирскому мфщанину А. Д. Чернышеву, за 


заводку и починку въ 1900 году казенныхь часовъ, 


въ здашахъ Университета и старой клиники. . . 


Титулярному СовЪ$тнику Владиму „Николаеву 
Маркову за произведенныя имъ въ 1900 году ассе- 
низац1онныя работы въ зданяхъ Университета и ста- 
рой клиники. . 


Крестьянину деревни Григоръевки Лаишевскато 
уЪзда Казанской губерни Григортю Потапову, за 
уборку снЪга, сора и другихъ нечистотъь со дворовъ 
и улицъ при зданяхъ Университета и старой кли- 
ники съ | января по 1 октября 1900 года. 


Крестьянину Мухамедшину, за таковую же ра- 
боту съ 1 октября 1900 г. по 1 января 1901 г.. 


Ерестьянину деревни МЛаптевой, Тетюшскаго 
Узда Ивану Дороеееву Кузнецову, за произведен- 
ныя имъ въ зданяхъ Университета, старой клииики 


и ботаническаго сада печныя и трубочистныя ра- 
бо 


Казанскому мЪщанину Хрисанфу Семенову 
Семенову, за вставку стеколъ, вставку и выставку 
рамъ и за поставленную стекольную замазку для про- 
мазки лЪтнихъ и зимнихъ рамъ въ зданйяхъ Уни- 
верситета и старой клиники въ 1900 году. 


Казанскому м$щанину Федору Степанову Гре- 
беньщикову, за поставленный въ 1900 году керосинъ 
для освфщеня зданй Университета. . 


ЛЪсопромышленнику Алекс®ю Давыдову Ко- 


зыреву, за поставленныя имъ дял отопления въ 1900. 
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тоду зданй Университета, старой клиники и бота- 


° ническаго сада дрова, согласно контракту. . . . 12708 


Разнымъ лЪфсоторговцамъ за пр1обрЪтенныя отъ 
нихъ, хозяйственнымъ способомъ, съ разрёшеня 


_Г. Министра Народнаго Просвфщен1я ольховыя и 


дубовыя дрова для отоплен1я калориферовъ въ 1900г. 1908 


Уплачено за коксъ, пр1обрЪтенный для отопле- 
ня печи „Гел1осъ“, поставленной въ швейцарской 
АИ И ахЕтекх В’ хде ии. 28 


®  МВазанскому купцу Кудряшеву, за произведен- 
ныя имъ въ 1900 году ремонтныя работы въ зда- 
н1яхъ Университета, старой клиники и ботаниче- 
ко .., голанивиса, Пато ‚ 6849 


Уплачено за пользоване телефонными сообще- 
в1ями на аппаратахъ, поставленныхь въ здашяхъ 


’Университета и старой клиники. ....... 305 


Выдано въ плату служителямь Университета 12635 


Употреблено на устройство въ здашяхъ Уни- 
верситета электрическаго освзщемя. ..... 200 


Израсходовано на обмундироване служителей 
А О ольга идея -п. вне. 451061 


На хозяйственные и мелочные расходы по со- 


’держаню въ чистотЪ здаюмй Университета. ... 325 


Уплачено за мебель, пр1обрЗтенную для учеб- 
но- вспомотательныхъ учреждений Университета. . 250 


Уплачено за газопроводныя и водопроводныя 
работы, произведенныя въ здавяхь Университета 
СИНИЕ о чае росе, лм паг 718 


Уплачено Городской УправЪ оцфночнаго сбо- 
ра съ помфщешй, занятыхъ должностными лицами 
въ здан1яхъ Уннверситета и старой клиники. .. 135 


Уплачено за произведенныя хозяйственнымъ 
способомъ въ течении 1900 года мелочныя ремонт- 
ныя работы въ Университетскихъ здатаяхъ ... 548 
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Израсходовано на пр1обрзтеме бЪлаго и печ- 
наго кирпича, изразцовъ, лЪсныхь строительныхъь 
матер!аловъ и другихъ вещей, необходимыхъ для 
хозяйства. Университета ;. „..`лоьое о ой 
За настилку вновь и перестилку мостовыхъ 
на дворахъ и улицахь около здашй Университета 
и старой вЛИНИКИ ...„: к. риа ета: ооо 
За настилку новыхъ и исправлене старыхъ 
тротуаровъ на дворахъ и улицахъь при здашяхъ о 
Университета, и. ЖДИНИВИ опен ое 720 10 
Уплачено казенному десятнику за наблюдене | 
за производствомъ ремонтныхъ работъ въ здаяхъ 
Университета и старой клиники. ....... 75 — 
За припечатае въ вЪдомостяхь и газетахъ | 
разныхъ объявленшй о торгахъ. г... а 5004 == 
Всего. . „0215 Ча 


Расходъ этоть произведенъ изъ ассигнованныхь по 5 5 
ст. 2 смёты Министерства Народнато Проевзщеня на ото- 


плен1е, освфщен1е, содержаве въ чистотф, ремонть Универ-_ 


ситетскихь здаши и наемъ служителей 53700 руб. и изъ 
перечисленныхъ съ разрфшемя Министерства Народнаго Про- 
свфщен1я изъ осталковъ по $5 ст. 1 смфты 1900 года на 
содержане личнаго состава Университета 6392 руб., итого. 
60.092 руб. 


Не выписанная въ расходь сумма въ количеств 7916 — 
руб. 88 коп. подлежить уплатВ разнымъ лицамъ за выполне- — 


не ими подрядовъ и посгавокъ заказанныхь въ 1900 году, а — 


также и за пробрЪтенные въ томъ же году матерлалы для 
хозяйства Университета. 


ПТ. Раесходъ по содержаню факультегскихь клиникъ. 


Уплачено арендатору Университетской аптеки, 
провизору Г. В. Девртену, за лБкарства для прихо- 


у 


у 


з * 
= 
$234 
м. 
< 
к. 

ы 

йе 
м 
и. 

= Ве. 
*. 
ы 








3 
ва 
е: 


— 109 — 


дящихь въ первомъ полугодии 1900 года въ кли- 
ники больныхъ и коммиссарлатеме припасы для 
ПВ ЕЛИНИВИ О НИР, ут. 


Уплачено принявшему на себя управлене Уни- 
верситетской аптекой, провизору 9. 9. Лунземъ, за 
лфкарства для приходящихъ во второмъ полугоди 
1900 года въ клиники больныхъ и коммиссар1атеве 
припасы для отдЪлев1й клиники 1982 руб. 73 коп. 
и согласно услов!о на наемъ пом щен1я для аптеки, 
на отоплене, освЪшен1е, воду, наемъ служителей 
и на ремонтъь апларатовъ, починку и исправлене 
имущества аптеки въ томъ же полугодш 1076 руб. 
О ИР ОТО 2..2... ЛА 


Уплачено за припасы, для продовольств1я боль- 
ныхъ клиникъ, поставленные въ 1900 году 


Титулярному СовЪтнику Владим!ру Николаеву 
Маркову за произведенныя имъ съ 1 февраля 1900 


тода по 1 января 1901 года ассенизащонныя ра- 


боты въ здан1яхъ новыхъ клиникь. , .... 


Казанскому купцу Ивану Васильеву Черныхъ, 
за поставленные имъ въ 1900 году нефтяные остатки 
для отопленя вновь выстроенныхъ клиникъ Уни- 
верситета на Арскомъ пол. ....... 


Уплачено разнымъ лЪсопромышленникамъ, за 
пруобрЪтенныя отъ нихъ хозяйственнымъ способомъ 
дрова для отопленя въ 1900 году здаюй новыхъ 


ег... 
Уплачено за коксъ для отоплен1я переносныхъ 
печей въ зданяхъ новыхъ клиникъ. ...... 


Уплачено за устройство при клиник кожныхъ 
и венерическихъ болЪзней деревяннаго павильона 
для Финзеновскаго свзтол5чен1я . .... 


Уплачено разнымъ лицамъ за произведенныя 
ими въ здапяхЪ нНовыхъ КлЛиИнНиИкКъЪ ремонтныя ра- 
ОН 1..0. 1% де. 6444 залы 


ВУБ. В. 


3981 68 


35059 8 


9673. 23 
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15648 51 


8563 50 


10 — 


1124 35 


3550 68 


— 110 — 


Уплачено разнымъ лицамъ за пр1обрЪтенные 
для отдфлешй клиникъ инструменты, аппараты, 
приборы, мебель и друге матеалы и предметы. 


Уплачено разнымъ лицамъ за пробрЪтенные 
отъ нихъ для хозяйства новыхъ клиникь ОЗлый и 
печной кирпичъ, изразцы, л5еные строительные 
матерлалы  илдрупяо вещи ц делоо оо 


Выдано авансомъ на производство ремонтныхъ 
работь въ здаахъ клиникъ, а также для сплани- 
ровки и очистки двора клиникъ ‘и для уплаты за 
уборку снЪЗга, сора и другихъ нечистотъ на дворз 
новыхъ клиникъ и на хозяйственные и мелочные 
расходы но ‘клиникамь ен... 


Хозяйственные расходы произведенные дирек- 
торами КЛИНИИЪ . ® . . ° . ‚ ® ® ® + ° ® . ® 


За письмоводство по старой клиникЪ въ 1900 
году. . 20) АВОз9ю 5 Зо 9х ВОЗ ОВЕКОЗО 


Израсходовано на содержаюше ординаторамъ 
терапевтической и нервной клиникъ, смотрителю, 
помощнику экзекутора, помощнику бухгалтера, 
письмоводителю, фельдшерамъ, надзиралельницамъ, 
сидфлкамъ и помощницЪ кастелянши. ...., 


Выдано служителямъ клиникъ платы. . .. 
Уплачено за лужене и чинку посуды ... 


Уплачено за шитье форменной одежды для слу- 
жителей новыхъ клиникъ. , ..... 


* кз о 


За припечатане въ вЪдомостяхъь и газетахъ 
объявлен й о торгахъ на поставку припасовъ для 
продовольств1я больныхъ клиникъ съ 1 сентября 
1900 года по 1 сентября 1901 года и на поставку 
нефтяныхъ остатковъ для отоплевя здавйй новыхъ 
клиникъ въ тотъ же пер1одъ времени. ..... 


Уплачено КонторЪ Казанскаго Общества водо- 
снабжешя за израсходованную воду въ здашяхъ 
‚новыхъ клиникъ 1119 руб. 71 коп. и за пользо- 
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РУБ. К. 


ван1евъ 1900 году водомромъ 75 руб., итого. . 1194 71 


Уплачено за мыло, свЪчи и синьку .... 383 47 

‚ Уплачено за поставленный керосинъ для освЪ- 
щен1я здан]й старой и новыхъ клиникъ. .... 659 '9 
Уплачено за ковку лошади старой клиники. 14 — 


Уплачено за работы по замощентю клиниче- 
скато участка’ и устройству тротуаровъ вокругъ 
клиническаго участка и постановкЪ тумбъ около 
р... 095 29 


Уплачено за пользовае телефонными сообще- 
вйями на аппаратахъ, поставленныхъ въ канцелар!и 
новыхъ клиникъ и въ здаши акушерской и глаз- 
се... 48 33 


Уплачено БельИскому Акц1онерному Обще- 
ству „Газъ и Электричество г. Казани“ за сгорЪв- 
Пий газъ въ здан1яхь новыхъ клиникъ. .... 264 75 





Итого «. . 91834 64 


Расходъ этотъ произведенъ изъ назначенныхь по смЪтЪ 
на содержане факультетскихь клиникъ 112.621 руб. 10 коп. 

Не выписанная въ расходъ сумма, въ количествЪ 20.786 
руб. 46 коп. подлежить уплатЪ разнымъ лицамъ за лЪкарства 
для приходящихъ больныхь и коммиссарлатевюе припасы для 
отдфлен!й клиникь и за друге предметы и матерлалы, пру- 
обртенные для отдфлешй и для хозяйства клиникъ. 


ГУ. Учебно-вспомогательныя учрежденя въ 1900 году раепо- 
лагали слфдующими средствами: 


а) По см$тЪ расходовъ Министерства Народнаго Про- 
свЪщеня 1900 года, было ассигновано 23000 руб., 6) изъ остат- 
ковъ оть суммы ассигнованной на чтеше публичныхь лекщй 
по техническимъ наукамъ 1171 руб. 45 коп. и в) изь спе- 
шальныхь средствъ Университета изъ суммы сбора за слуша- 
ве лекций 3202 руб. 41 коп., авсего 27373 руб. 86 коп. 





Сумма эта была распредЗлена между учебно -вспомогательны ми 
учрежденями въ сл$дующихь размЪрахъ: г. 
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На Астрономическую обсерватортю. 


» Магнитно-метеоролог. обсерватортю. 


» 


» 


» 


Музей древи. и изящн. искуств. 


Чумизматичесяй . 


Физ1ологической анатоми. 


Патологической анатоми . 


Лаботатор1ю органической хим/и. 


Кабине 


Ботани 


Ф 


Неорганической хим!и. 


Медико-химическую. 


ты: Агрономичеекй . 


Акушерской клиники. 


Вотаническй . 


чееюй садъ. .. 


Врачебной д1атностики, 


Теологичесяй . 


Географическая. 


Гиетологическй . 


Гигеничеенй . 
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за слушан!е лекции. 





Изъ асеигнованныхъ по 
Дополнит. изъ суммы на 
чтен1е публичн. лекций по 
техническимъ наукамъ. 
Изъ спешальн. ередетвъ 
Унивеурсит. суммы сбора 





На Госпитальную терапевтич. клинику. 
ь — Хирургическую. . .. 


» кабинетъ Физический. ....... 


5 » = Физической географии .. 
» — Физ!ологическй медицин- А 
скаго факультета. ... | 720 1-| — |-|! — || 720 — 

› -_- Физ1ологич. физико-мате- 

матич. факультета. .. 

» — Фармакологичесяй . 
Г» — Фармацевтич. съ лаборат. 
» > Хирургической патолог!и 


и терашиь .:::: - 
ь — Частной патоломи. ... 
» Механическое заведене...... 
» Музей отечествов$ дя... ..... 
› Юридическую библ1отеку. ..... 


» Бибмюотеку классической филолоти. 
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КромБ того на покрые расходовъ ДлЯ удовлетворены 
нуждъ учебно-вспомогательныхь учрежденй Университета въ. о 
1900 году, по прим$ру предъидущихь лЬть, испрошено0 — 
остаточная сумма отъ содержан1я личнаго состава Универеи-_ и 
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тета въ размЗрЪ 10808 руб., изъ коихъ отчислено 3700 р. 
на учебно-вспомогательныя учрежденя Физико-математическаго 
факультета, 4375 р. на нужды учебно-вспомогательныхь уч- 
реждевнй Медицинскаго факультета, 1233 р. на нужды ба- 
клер1ологическаго института и остальные 1500 р. на пр1обр%- 
теме машины Линде для физическаго кабинета. 

На выписку книгъ, газеть и журналовъ для библютеки 
Университета въ отчетномъ году употреблено: а) ассигнован- 
ныхь по финансозой смЪтЪ 1900 года 7000 руб. и 6) изъ 
‘спещальныхь средствъ Университета-суммы сбора за слуша- 
не лек 7360 руб. 35 коп., итого 14360 руб. 35 коп. 

У. Изъ спетальныхъ средствь Университета — суммы 
сбора за слушаве лек, кромЪ указаннаго выше расхода на 
нужды учебно-вспомогательныхь учреждений и библ1отеки Уни- 
верситета въ сумм 10169 руб. 37 кон., произведены были 


еще слБдующие хозяйственные расходы въ сумм$ 4260 руб. 


44 коп., а именно: 


РУБ. К. 
Выдано на покрыте расходовъ по составленю 
‘истори Казанскато Университета за истекающее 
100-лэ’ме его существованя. .’.г...... 170351 
Употреблено на канцелярсве расходы, переплетъ 
приходо-расхохныхь и другихъ книгъ, печатане 
объявлеюй и посылку телеграммъ. ....... 323 95 
Уплачено за изготовлене фотографий со здай 
и учреждений Университета для Всемрной Париж- 
ВИ Иа 908 аа 86 82 


За перевозку студентовъ 1х их о 


‘медицинскаго факультега до Окружной Лечебницы 


и обратно для слушая клиническихъь лекщй по 
психатр1и и до бакгер1ологической станщи Вете- 
ринарнаго Института для слушавая лекшй по эпи- 


‚зооти и ветеринарной полищи. ..’...... 485 — 


Уплачено. за лЪкарства для проживающих въ 


здашяхъ Университета канцелярскихъ чиновниковъ 
и служителей. Университета 3. р: ии... 276 63 


Уплачено за совершеше купчей крЪ®пости на 
прюбр$теяный въ собственность Университета отъ 
т-жи Шимановской домъ по Поперечно-Горшечн. № 7. 18 — 
3% 


— 116 — 


Израсходовано на пртобр$тене книгъ для ма- 
тематическаго семинар1я при геометрическомъь ка- 
бинетв . © » ® ® . ® ° . -. * ы 9 * * ` * ® ® 


Израсходовано по случаю молебствля 20 фев- 
раля 1900 года при открытии вновь выстроеннаго 
Бактерлологическаго института. „еее на 


Выдано на расходы по экскуреш со етуден- 
тами по р. ВолгЪ оть Казани до Саратова. ... 


Уплачеко за бумагу, наборъ и печатавше ка- 
талога книгъ для Университета на иностранныхъ 
Язывахъ. ° Г ® ® ° ® ® ® ® э ® Р ° - * Г о ®* 


Выдано на первоначальное обзаведене студен- 
ческато музыкальнаго кружка музыкальными инстру- 
ментами и нотами... с... уса а 


Выдано архитектору Университета К. Л. Мюфке 
на наемъ помощниковъ во время составлен1я проекта 
и чертежей по устройству главнаго корпуса Уни- 
верста о 


Уплачено за пишущую малнину для канцеля- 
ши Университета. , ‚ ‚ . азиат оо 


РУБ. К. 


15 30. 


34 58. 


200 — 


500 — 


250 — 


81 65- 


295 — 





и В. 


14729 81 


УТ. Въ 1900 году открыто сверхштатныхъ кредитовъ: 


По $ 5 ст. 1. 


На вознагражден!е привалъ-доцентовъ. {. Г 


На содержане 2-хъ помощниковъ инспектора 
студентовъ и на наемъ нижнихь служителей и кан- 
целярсве расходы инспекци. 7 ° ® ® тета ® ® 


На расходы по устройству и ведевю практи- 
ческихь занятй со. студентами. оч. садо 


6000 — 


4680 — — 


2500 — 
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На вознаграждене выслужившихъь 30-лЪтяй 
ЕО ССОО и... ._ 3600 


На содержане личнатго состава новой астро- 
мической обсерваторш. ............. 1075 


На вознаграждете предс$дателей и членовъ 
испытательныхь коммиссй и на покрыте другихъ 
расходовъ по коммисаямъ. .......... 17950 


По бб ет. 2. 


На оборудоваве новыхъ клиникъ. ... .. 31500 


На содержане и оборудоване новой астроно- 
ВЕСНОЙ Обсервалори с д. 4... 2 16828 


По в 3 ст. 4. 


На прогоны и путевыя издержки лицамъ, опре- 
дЪляемымъ и перем$щаемымъ къ должностямъ и 
командируемымъ по дЪламъ службы... ..... 2309 


По $ б ст. 2. 


На содержаше стипендлатовъ Оренбургекаго - 
рее 300 


По $ 13. 
На устройство общежимя для студентовъ Ва- 
ВАНО Университета: у. еси. 90000 
На переустройство выгребныхь ямъ. ... . 10175 


На устройство новаго здашя астрономической 
обсерватори ® 1 ® Е ® ® ® ® Ф ® ® ® ® ® ® ® ® © 146 


На окончательное устройство Бактертологиче- 


‚ екаго института о... 29000 


95 


57 


31 


. Я т: г. | 
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На оборудовано новыхъ клиникь. .... . 834762 — 


ВЕ В | 5 и 
На приготовлене профессоровъ.. .... —6750— >. 


4 ‹ 
ГА ва 


ы г к 


По $ 14 вт. 2. м 


На выдачу въ единовременное пособе Обще-_ ы озофоВ 


ству невропатологовь и психатровъ для издая о 
журнала „Неврологичесый В%етникъ“. ..... 





| Поз; Л7еета 8: аолостованй 
На пособ1е Обществу естествоиспытателей. . о 2500 — 
По 620 


На пособе Обществу Ариада, стор и 
Этнографуи оон ь воолеа: САРОВ ОЕ 


По $ 20. 


На возмфшене 5°/ сбора съ доходовъ оть. ` 
спешальныхь Вапиталовь 1 с бе ПО 


По $65 ст. 1 см®ты ” 
Министерства Иностранныхь Дёль = 
На стипенд1ю болгарину Бояну Геормеву. . 
По рста 5. 


смфты Департамента Таможенныхь Сборовъ. 


На пособля студентамъ Константину и. Нико- 


заюЗКалицкимь..,. и ола евотововыиВ 
& ы $4 4 
По бу езстилон о ойт>60975 В 

Р ; Чотонае х 


смфты Горнаго Департамента. 


ця на ЕН 


_ На содержане отипендата Горнаго ВЪдомотва. т зо — т 


У 
« 
“т 
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РУБ. 
УП. Выдано пособй студентамъ: 


Изъ суммы, ассигнованной по $ 65 ст. 3 
см$ты Министерства Народнаго ПросвЪ щения 1900 г. 
на стипендш и пособ1я студентамъ 157 студентамт. 3659 


Изъ суммы, ассигнованной по $ 65 ст. 2 
Министерства Народнаго Проевфщеня 1900 г. на 
студенческую больницу 2 студентамъ. ..... 95 


Изъ спещальныхъ средствъь Университета, сбора 
Во тание. левтай 1 студенту. ,....... 25 


Изъ °/, на пожертвованные капиталы 22 сту- 
дентамъ. ° ® ® Ф ы ° ® х ® ® ® ° ® ? = ® Ф ® 1337 


Изъ вырученныхь въ гор. Перми съ вечера 
Е. О. ао... 485 


Изъ вырученныхъ въ гор. УфЪ съ двухъ бла- 
тотворительныхъ концертовъ 9 студентамъ. .. . 1094 


Изъ вырученныхь въ г. СимбирскБ съ двухъ 


_благотворительныхь вечеровъ 7 студентамъ. ... 735 


Изъ вырученныхь въ гор. Астрахани съ ли- 
тературно-музыкально -вокальнаго вечера 14 студен- 


О о ее 20 


Изъ вырученныхъ въ гор. ЦарицинБ съ двухъ 
Те 2. СТУЛеНамь, п 274 


Изъ вырученныхь въ гор. Уральск съ кон- 


Сена ноя они 80 


Изъ вырученныхь въ гор. ВологдЪ съ кон- 
ЕО ОДНО СТУДЕНТУ: аа, 20 


Изъ вырученныхъ въ гор. ЕкатеринбургВ съ 
двухъ концертовъ 17 студентамъ. ,...... 379 


Изъ вырученныхъ въ гор. Самар$ съ концерта 
Вет ДеНТУГ ТО. 9750900%) з2алокожонла, ванакетанод 7488 


67 


47 


48 


28 


17 


52 


47 


70 


190 — 


Изъ вырученныхъ въ гор. Оренбург съ кон- 
перта 4 студентам, о. а 


Отъ Саратовскаго Общества вспомоществовая 
недостаточнымь зодямъ, стремящимся къ высшему 
образованию" 4" стуядентямь. ИИ. оса 995 


Оть Общества вспомоществованля б5днымъ сту- 
дентамъ Тобольской губернти 1 студенту. .... 50 


Оть Кишинезскаго Общества пособ1я нуждаю- 
щимся въ образовани 1 студенту. ....... 23 


Отъ Общества для оказатя пособй учащимея 
Восточной Сибири 2 студентамъь. ....... 900 


Объ Общества бывшихъ воспитанниковъ Мос- 
козской частной гимназ1и Л. И. Поливанова, 1 студенту. 45 


Объ Общества пособй бЪднымъ ученикамъ 
Пензенской гимназли 1 студенту. (.... 23 


Отъ Товарищества питомцевь Нижегородскаго 
Дворянскаго Института Императора Александра П, 
СТУДЕНТУ г Пре 45 


Оть Елабужскаго Комитета зав$дующаго рае- 
пред$ленемъ и выдачею процентовъ съ капиталовъ, 
пожертвованныхъ Иваномъ и Дмитр1емъ СтахФевыми. 
на разные предметы благотворительноести, 1 студенту. 45 


Отъ Нижегородскаго Губернскато Предводи- 
теля Дворянатва. 1 @тудениух . пот хи ах пчел Увье 47 


Отъ Астраханскаго Губернскаго Предводителя 
дворянства, „ростуденеу ко, со 2 стерео 


Отъ Алатырекато УЪзднаго Предводителя дво- 
ранства, туд нс ксаЯ ав ‘оно елаой 45 


Оть войсковаго Правлешя Уральскаго Ка- 
зачьяго Войска 2 студентамь, -.... он ой 


Оть Департамента Таможенныхъ Сборовъ 2 сту- 
дентама ое ера та О 
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РУБ. К. 
Оть Оренбургскаго Губернскаго Особаго Со- 
вЪщавя по благотворительной части, 1 студенту. . 49 75 
Отъ Астраханской Городской Управы, 5 сгу- 
‚ дентамъ. . * ь й ‹ ° ® . ® ° ® ® » > ® . ® ^ 390 ред", 


Оть Пермской Губернской Земсекой Управы, 
ЕЕ яя Настой зебре них ра 248 — 


Отъ Нижегородской Губернской Земской Управы, 


ПЕНА ЕН, Зое. ве Полу. в 190 — 
Оть Казанской Губернской Земской Управы, 

Е аи У. УГ: ‹ ИЕЕРОДИ 4203 98 — 
Оть Острожекой УЪздной Земской Управы, 

У оса ха: озна те реа 100 — 
Оть Временнато Созфта по управленю вну- 

тренней киргизекою ордою, 1 студенту... .... 149 87 


УПТ. Съ разр5шевя г. Попечитехя Учебнаго Округа было 
освобождено оть платы за слушане лек, на основави па- 


‘рагр.22 Празилъ, утвержденныхь Г. Министромъ Народнаго 


Просвзщев1я 16 сентября 1891 г. 176 студентовъ, при чемъ 
не вносили плату въ весеннемъ полугоди 88 студентовъ, а 
въ осеннемъ 116, всего 204. въ томъ числВ не вносили плату 
въ течене всего 1900 г., т. е. въ оба полугомя 28. Кром 


того не вносили плату за слушаше лекшЯ стипендаты Свв. 


Кирилла и Меоодя, стипендлаты Пермской, Уфимской, Орен- 
‘бургской и Астраханской губерюй, стипендлаты имени Н. М. 
Карамзина и стипендлаты Казачьихъ войскъ, слушаюние курсъ 
медицинскихь нзукъ. Такихъ стипендатовь въ весеннемъ по- 
лугодм было 61; а въ осеннемъ 70. 


]Х. Спещальныхь средствъ Университета сбора 
за слушаше лекшй къ 1 января 1900 г. состояло 
С о а ЕСяВи 0 [9 


Въ отчетномъ году поступило. ...... 35857 — 


и кромф того °/, съ 15000 руб. заключающихся 
285 — 
Ибо ЧеООЫ Е ЗБ УЗТ2 17 





мА 


_ Употреблено въ расходь: 


На выдачу вознагражденя за чтеше лекций 
приватъ-дхоценту Ланге“. 3051910. половаволавю 


На пособ1е по случаю командировокъ гг. про- 
фессорамъ и преподавателямъ Университета... 


На пособ1я для леченя болЪзни и по другимъ 


обстоятельствамъ тг. профессорамъ и прочимъ со- 
стоящимъ на службЪ при Университет лицамъ ИЗ 


их бемействамь р о ао око 
На пособя, студентамь”. рее 
На расходы по погребеню студентовъ. . .. 


На содержаюе приготовляющихся къ профес 
сорскому звантостиосассть од. соо отавщемаоа 


На содержане хора извчихь въ Университет-_ 


ской церкви. _® . ® ® б] ° . ° ° ® ® ® ® ® ® . 


На добавочное жалованье помощникамъ прозек- 


тора, лаборантамъ, ассистентамь, хранителямъ каби- 
нетовъ И пр. О „ т ® ° ° ® ® ъ ` . ` ® ’ . ` 


На пособ1е сыну умершаго профессор» а. 2 


бачевскато Н. Н. Лобачевскому. ... уе в 


На жалозанье и плату сверхштатнымъ слу- — 
| 4304 


жащимЪъ < ® 9. ® ® * ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® . ® ® 


На добавочное жалованье дьяконамъ Универси- 
тетской церкви. ® ® ® > ® ® ° ® ` ® ® ® ® Ф ® 


На плату писцамъь при факультетахъ. . . 


На плату писпамъ при Канцеляри Универси- 


тета въ виду недостаточнозти штатной суммы и на 


плату писцамъ при библотек$. ........ 


На расходы по случаю торжественнаго годич- 


наго акта Университета 5 ноября отчетнаго года. 


На выписку медалея для награжденя студен- 


товъ ва, сбчиненя: с а 





в 
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РУБ. К. 
Отчислено 2°/, Ученому Комитету. .... 794 50 

Возвращено студентамъ излишне внесенной 
ВС аи ци ко нобанноо-Ате ЗОО ет 
На расходы, указанные въ п. У сего отчета, (стр. 115) 14729 81 
Иооченыааеы. обеивоя 3.690024 
_ЗатВмъ къ 1 января 1901г. состоитъ на лицо. 24461 93 
въ томъ числ °/, бумагами. ....... 15000 — 
и наличными, . . Е Ка 946 593 


Х. Ремонтныя исправлешя въ зданахъ Университета, 
производивипяся въ отчетномъ году, подъ наблюденемъ архи- 
тектора Университета Мюфке, заключались 1) во внфш- 
немъ ремонтВ главнаго корпуса Университета, какъ поставлен- 
наго въ первую очередь изъ всБхь Университетскихь здаюшй, 
нуждающихся въ таковомъ ремонтЪ, т. е. въ исправлев1и по- 
кулей, наружной штукатуркЪ и окраскБ самыхъ здавй и крышъ. 
на оныхъ. 2) Устроены- каменныя стЗны съ р%шетками 
по Воскресенской улиц съ устройствомъ новыхь желЪзныхь 
воротъ, взам$нъ старыхъ деревянныхъ, и произведено исправ- 
лен1е камменнаго забора на Поперечно Воскресенской улиц. 
3) Производилась промывка хлорной известью и окраска вну- 
треннихь помфщев!й Университета и старой клиники, исправле- 
ве и передЪлка печей, перестилка нЪкоторыхъ половъ и 
окраска ихъ, приспособлене помъщенй подъ учебно-вепомо- 
тательныя учрежден1я, исправлене мостовой и тротуаровъ и 
проч. Израсходованная на эти работы сумма показана въ п. 2 
сего отчета. 

ХГ. Въ отчетномъ году поступило пожертвовавий: 

1) Оть старшаго врача 42-го иЪхотнаго Якутскаго полк& 
Дмитр1я Моисеевича Баль на учреждене стипендли имени 
дъйствительнаго статскаго совфтника Павла Ивановича Ар- 
темьева 8000 руб. 

2) Оть разныхь лицъ ‘по подпискЪ на образован!е ка- 
питала имени заслуженнаго ординарнато профессора Н:; А. 
Кремлева 492 руб. 80 коп. 

3) Оть разныхъ лиць по подпискЪ на образован1е фонда 
имени заслуженнато ординарнаго профессора А. Г. Ге 89 руб. 
26 коп. 

4) На устройство бактер1ологическаго института посту- 
пило: а) оть Симбирской Губернской Земской управы 1000 руб 
и 0) оть Мамадышской УЪздной Земской Управы 300 руб. 
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ХПИ) Въ отчетномъ году закончила свою дЪятельноеть стро- 
ительная коммисс1я для возведен1я здаюй новыхъ клиникъ и 
бактер1ологическаго института, состоявшая подъ преде$датель- 
ствомъ г. Попечителя Казанскаго Учебнаго Округа изъ Ректора 
Университета, членовь Правлешя, директоровъ клиникъ, Управ- 
ляющаго Казенною Палатою, Управляющаго Контрольною Пала- 


тою, ревизора Контрольной Палаты Попова и строителя клиникъ 


гражданскаго инженера Колмакова. На средства казны ©оору- 
жены клиники: глазная, акушереко-гинекологическая, хирургиче- 
ская и дЪтекая и на средства, пожертвованныя насл$дниками 
И. И. Алафузова, выстроена клиника кожныхъ и венерическихъ 
болЪзней и церковь при клиникахъ. Общая сумма расхода на 
сооружене первыхъ четырехъ клиникъ съ кухней, прачешной 
и службами выразилась въ суммЪ 415.748 руб. 8 коп., въ 
гомъ числ$ 400.000 руб. отпущены изъ средствъ Государетвен- 
наго Казначейства и 15.748 руб. изъ капитала пожертвован- 
наго Алафузовымъ, отчисленнаго на прачешную и кухню въ 
суммЪ 15.000 руб. и изъ наросшихъ на этотъ капиталь про- 
центовъ; стоимость сооружевя церкви, кромз оборудованя 
ея, опредЗлилаесь въ 19590 руб. 58 коп., а клиники КОЖжныхъЪ 
и венерическихъ болЪзней въ суммЪ 76105 руб. 85 коп. 
Еще въ декабрЪ 1899 г. веЪ сооруженные корпуса, за 
исключенемъ н%Ъкоторыхъ незначительныхъ недодфлокь и не- 
оконченной вполнф церкви, были приняты отъ подрядчиковъ 
въ казну и переданы въ вздЪе Правленя Университета, 
затЪмъ 27 января отчетнаго года, послВ совершеннаго въ 
клиникахъ молебствя, посл$довало ихъ открыт!е. Что касается 
здавя бактерологическаго института, то таковое закончено 
постройкою и принято въ казну въ октябрЪ 1899 г., за ис- 
ключенемъ нЪкоторыхъ недодЪлокъ, конюшенъ и другихъ над- 
ворныхъ построекъ, производившихся весною 1900 года. 10 фев- 
раля 1900 г., посл совершеннйго молебств!я въ новомъ зда- 


Ни бактер1ологическато института, послЪдовало его открыме. 


Общая сумма стоимости сооруженя бактерлологическаго ин- 
ститута со всБми надворными постройками Е - ВЪ 
62030 р. 11 коп. 

Согласно представленю г. предсЪдателя строительной 
коммиссш, Г. Министръ Народнаго ПросвЪщев1я предложе- 


нНемъ отъ 21 ня 1900 г. за № 16377, разрЪшиль закрыть _ 
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дЪйств1я строительной коммисои съ передачей всзхъ дЪлъ 
коммисем въ вЪдЪн1е Правленя Университета. 


Принявъ въ свое в дфее всЪ постройки съ относящимися 
къ нимъ дфлами и документами, Нравлене Увиверситета про- 
должало въ отчетном году производить недоконченныя въ 
нфкоторыхъ здашяхъ малярныя и другя работы, затфмъ ус- 
тройство электрической станщи и проводовъ электрическаго 
освЪщен1я, оборудовате машинами и приборами паровыхъ: 
кухни, прачешной и дезинфекцовнной камеры, устройство мос- 
товыхъ на клиническомъ участь» и тротуаровъ вокругъ зда- 
вый клиникъ, устройство иконостаса въ церкви съ написа- 
‘емъ иконъ и разныя другтя работы, оказавипяся необходи- 
мыми. Послфдними изъ этихъ работъ были устройство иконо- 
стаса съ написан1емъ иконъ, которыя въ исходЪ отчетнаго 
тода были закончены, и посл$ оборудованя церкви утварью 
назначено на 21 января 1901 г. освящен1е ея. Такимъ обра- 
зомъ съ принятемъ этихъ послЗднихъ работъ постройка зда- 
ый клиникъ и церкви при нихъ можеть считаться закончен- 
ной, за исключетемъ отнесенныхъ къ оборудовано клиникъ 
устройства ледника и канализащи отработанныхь водъ изъ 
КЛИНИКЪ. 


ХП) На счетъ суммы ассигнованной въ 1899 и 1900 го- 
дахъ на оборудоване новыхъ клиникъ, въ размфрЪ 116.962 
рублей, были произведены нижесл5дующуе расходы: 


- РУБ. К. 
1) На постройку здавя электрической станцш 

И... 1400216 
2) На устройство дезинфекц1онной камеры. . 2154 90 


3) На устройство котловъ, имфющихъ служить 
для всЪхъ цфлей: прачептной, кухни, отработанных 
водъ, дезинфекцюнной камеры `и для электрическаго 
освЪфщен1я и на устройство сего посл$дняго. . . 34902 16 


4) На оборудовае паровой кухни и судомой- 
Ваепрябрами. 3 Зо ДНО 4080. 65 


5) На оборудоване паровой прачешной маши- 
Ор о: 0840-60 
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6) На проведене газа въ лаборатор1и и ауди- усл 
торя ° . . . * ® у . . ° ‚ . . * Уд: я . О » 3245 ВА: : 2 
7) На устройство непрерывной ванны Геры 
въ клиник кожныхъь и венерическихь болёзней. 1500 — 


5) На оборудовате клиникъ кроватями, бВль- 
емъ, посудой, ваннами, умывальниками и пр., а так- = 
же на обстановку лаборатор, музеевъ, аудиторий зай 
и амбуляторИ, нсчонст, Зенита ава вочным а. 







Изъ этой суммы употреблено на водопроводное оборудо- _ е: 
вазе 22406 р. 56 к,, а остальныя 24093 р. 44 в. на прочее _ 
оборудование съ распредвленщемъ ихъ по клиникамъ слёду- : 
ющимъ .образомъ: | а — 


На хирургическую, зд» де зуд. + хо 89. У 
„отлявную рано. 000 зевек аи ФО 
„ акушерско-гинекологическую .., ... 0633 сы . 
А о 52° е 
„ вожно-венерическую сои оао са ет. т 


На оборудовае этой послфдней клиники кромё того. 
употреблено изъ пожертвованнаго Алафузовскаго капитала, к | 
7500 р. и °/ нанихъ 608 р. 50 к., итого 8108 руб. 50 коп., | Зе 
ИЗЪ КОИХЪ употреблено Нее 30 к. на водопроводное 060- ^_ 
рудоваше, а 2978 р. 70 к. на прочее оборудоваве_ кЛИЧИКи._ 


9) Заказано устройство 2 подъемныхъ машинъ о 
для хирургической и акушерско-гинекологической. И. 
КЛИНИКЪ на сумму. + ы ® ° * ® ® ® ® с ® О ® 2 0 ых ( Е | ы. к 


$ 


10) На устройство мостовыхъ на клиническомь м 
УчасткВ и тротуаровъ вокругъ здашй . ..’.. 5000. — ее 





Итого изъ сизтныхь суммъ.. . 109850. а СХ 


к. 
Изъ пожертвованнато капитала Алафузова. .. 8108 в 
11) На остающуюся сумму 7111 р. 46 к. в: Г 
устроить ледникъ и канализацио отработанныхь водь изъ. 
БлиникЪ. с 





У 


ХГУ) По всеподданнзйшему докладу Г. Министра Народ- 
наго Просвзщентя, въ 4 день февраля 1900 года посл довало 
Высочайшее Государя Императора соизволеше на позаимствова- 
не изъ состоящаго въ распоряжеюши Министерства Народнаго 
Просв$щев1я капитала на производство пеной приходскимъ 
учителямъь и ихъ семействамъ 11065 руб. на пр1обр$теше 
Казанскимъ Университетомъ принадлежащаго г-жЪ Пиманов- 
ской въ г. Казани участка земли въ количеств 437,75 кв. 
саж., съ уплатою этого долга и 4 °/, съ суммы, дЪйствительно 
остающейся въ долгу, изъ спешальныхь средствъ Универси- 
тета, равными частями, въ течене 10 лЪтъ. По перевод» 
означенной суммы изъ Министерства Народнаго Просв$щешя 
въ вздЪые Правленля Университета, послфднимъ было сд\- 
лано распоряжене о пр1обрЪтешя отъ г-жи Шимановской 
упомянутато земельнаго участка съ находящимися на немъ 
домомъ и надворными постройками по Поперечно-Горшечной 
улицз подъ № 7 за 11065 руб., въ чемъ и заключенъ кр%- 
постной актъ 30 марта 1900 года. 

ПрлобрЪтенный земельный участокъ находится рядомъ съ 
принадлежащимъ Университету дворовымъ м$стомъ при домЪ 
пожертвованномъ г-жею Виноградовой и совмЪетно съ симъ 
дворовымъ м%Ъетомъ, представляя значительную плошадь, пред- 
назначается для имфющихъ быть въ будущемъ Университет- 
скихъ построекъ. Въ настоящее время пр1обрфтенный отъ 
г-жи Шимановской домъ сдается подъ квартиры частнымъ 


лицамъ и приноситъ чистаго дохода до 350 руб. въ годъ. 


ХУ) Въ отчетномъ 1900 году Правлене Университета, 
съ разрзшеня Г. Министра Народнаго Просв5щеня, заклю- 
чило кр$постной акть съ Казанскою Городскою Думою на 
передачу въ собственность Университета уступаемаго Город- 
скою Думою, для постройки зданйя общежития студентовъ Ка- 
занскаго Университета, пустопорожняго участка земли на Ар- 
скомъ полф въ г. Казани м$рою 1649,41 кв. саженъ, при 
нижеслдующихъ условляхъ: а). Университеть обязанъ въ те- 
чени 2 лБтняго срока со дня дарственной записи, устроить 
на свой счеть на мЪстЪ по указаню Городскаго Управлегя, 
черезь оврагъ раздфляюпий два ране отведенные Думою 
Университету для постройки клиническихъ здаюй земельные 
участка, земляной мость согласно эскиза’ этого сооружетня, 
составленнаго гражданскимъ инженеромъ Малиновскимъ, при 





чемъ, если бы для постройки этого моста на мет, которое 
будетъь указано Городскимъ Управленемъ, оказалась необхо 
димость отчудить частно-владфльческле дворовые участки, 0 
расходы по этому отчуждению участковъ, но не свыше 5400 #9 
руб., Университеть долженъ принять на свой счетъ. 0) Уни- в 
верситетъ. обязанъ за свой счетъ устроить мостовую по всей 
ширинз улицъ вокругъ того участка, который въ настоящее 
время уступается городомъ въ собственность и на свой же 
счетт, содержать эту мостовую всегда въ исправности на при- 
мыкающей къ университетскому участку половин полотна, 
улицъ, а равно за свой счетъ поставить вокругъ этого участка, 
по указан1ю городскаго управленля, фонари для уличнаго освзще- 
н]я, каковые по осмотр$ ихъ представителями торода и при- 
знаши устроенными надлежащимъ образомъ передаются Универ- 
ситетомъ Городскому Управленю, которое и принимаеть на. С 
свой счетъ поддержан1е сныхъ. в) Расходы по перекладк$ про- ый 
ходящихъ черезъ уступаемый въ собственность Университета = 
участокъ водопроводныхъ магистралей Городское Управлеше | 
на себя не принимаетъ, равно не принимаетъ на себя ника- ` 
кой отвЪтственности за убытки, каве бы ни понесъь Универси- =_= 
тетъ отъ сосфдетва съ водопроводнымъ резервуаромъ, велЗд- | 
стые ли его порчи, или по какой либо другой причин. | 

Въ этомь же году Правлетемъ Университета вырабо- ;: 
таны были планъ и см$ты на постройку зданя студенческато = — 
общежитя на вышеозваченномъ земельномъ участкЪ въ пре- | 
дЪлахъ ассигнуемыхъ для того средствъ въ разм5рЪ 225.000 
рублей, со включенемъ въ эту же сумму расходовъ по 0бо- 
рудовантю здатя и по прюбр®тевю земельнаго участка. С0- 
ставленные планъ и смфта уже утверждены и для строитель- 





ныхь работь присканъ подрядчикъ при услов!и начала по =_= 
стройки въ 1901 году и окончамя къ сентябрю м$еяцу ре 
19027 года. а 

ХУГ) Нарушен!й студентами ихъ обязанностей по отноше- = — 
ню къ Университету не было. й 


ХУП) Обь учащихся. 

О числЪ студентовъ, состоявшихъ на лицо, выбывшихъ 
и вновь поступившихъ, а также о постороннихъ елушателяхъ 
и освобожденныхъ отъ платы прилагаются вЪломости (стр. 
208—216). 
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Изъ стипенй разныхъ наименованй состояли на лицо: 


1) Въ ознаменоване Бракосочетавя Его Императорскаго 
°®—  БВеличества, Государя Императора Николая Александровича 
®— и Ея Императорскаго Величества Государыни Императрицы 
® Александры Оеодоровны (на счетъ °/, съ капитала пожертво- 
°  ваннаго киргизами внутренней орды Астраханской губерни) 
’ одна, въ разм$рЪ 304 руб. въ годъ. 
к. 2) Въ ознаменован1е промысла Боямя, сохранившаго 
Е 2 апр$ля 1879 года Государя Императора Алоксавлра П оть 
° руки гнуснаго убйцы (на счетъь процентовъ съ капитала по- 
жертвованнато Елабужекимь купцомь Емельяновымъ) одна, 
въ размЪрЪ 364 руб. 60 коп. въ годъ. 
р 3) Для увЪков$чешя ‘дня двадцатипяти-лЪт!я  царство- 
°®  валая Государя Императора Александра Николаевича (изъ 
_ % съ капитала пожертвованнаго чинами Судебнаго вЪдомства) 
одна, въ 300 р. въ годъ. 
_ 4) Имени въ БозЪ почившаго Цесаревича Великаго Князя 
з Николая Александровича (изъ ‘°/, съ капитала образованнато 
®— членами СовЪта Казанскато Университета) одна, въ 249 руб. 
_ 47 ко въ. годъ. 
ЗА _ 5) Въ память 206-л$тняго юбилея со дня рожденя Им- 
—  Ператора Петра Великаго (пособе), въ размфрЪ годовыхъ 
®— _ Процентовъ съ капитала въ 2100 р., пожертвованнаго нфко- 
°  торыми лицами Западной Сибири. 
Е 6) Въ память рождешя Николая Михайловича Карамзина, 
— (изъ ежегодно жертвуемыхь Его Императорскамъ Высоче- 
°  ствомь. Великимъ. княземъ. Владим!ромъ Александровичемъ 
°  буммъ) три, по 200 руб. въ годъ каждая. 
_ 1) Министерства Народнаго Просвфщен1я сорокъ, по 300 
°—  [уб. въ годь каждая, изъ которыхъ въ.осеннемъ полугод!и 
°  Десать переведены въ Юрьевский Университетъ. 
° 8) Святыхъ Кирилла и Мебодйя четыре, по 300 руб. въ 
°—  ТОдЪ каждая. (Сумма отпускается по смёт$ Министерства На- 
_  роднаго ПросвЪзщенля). 
в. 9) Министерства, Внутреннихъ дфль тринадцать, въ 500 
_ руб: каждая. 
иг... 10) Астраханской губери три, въ 266 руб. 66 коп. 
_ Каждая. 
Ч о 
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11) Оренбургской и Уфимской губерн!й четыре, въ 200 
руб. каждая. | 

12) Пермской губерви четыре, въ 200 руб. каждая. 

13) Оренбургскаго края четыре, въ 250 руб. каждая. 

14) Горнаго ВЪдометва одна, въ 350 руб. въ годъ. 


15) Варшавекаго Военно-медицинскаго инспектора тай- 
наго совфтника Агаеонова одна, въ 150 руб. въ годъ. 


16) Потомственнаго почетнаго гражданина Николая Ива- 
новича Акатьева одна, въ 255 руб. 40 коп. 


17) Потомственнаго почетнаго гражданина Ивана Василь- 
евича Александрова одна, въ 200 руб. 


18) Алекефево- Петровская стинендя ссуда (изъ ин съ 


капитала пожертвованнаго Петромъ Алексевичемъ Прозо- 


ровымъ) одна, въ 150 руб. 


19) Заслуженнаго ординарнаго профессора Евменя Филип- 
повича Аристова одна, въ 800 руб. и сверхъ того изъ °/, съ. 


капитала вносится плата за слушане стипендлатомъ лекций. 


20) Тайнаго Совфтника Михаила Николаевича Ахматова 
четырнадцать, по 380 руб. каждая и пять по 114 руб. каждая. 


21) Врача коллежскаго ассесора Алексавдра Александ- 


ровича Боголюбова одна, въ разм$рЪ$ 235 руб. 60 коп. въ 
ГОДЪ. 

22) Заслуженнаго профессора тайнаго совЪтника Ни- 
колая Никитича Булича (пособ1е на взносъ платы за слуша- 
н1е лекщй въ пользу Университета) 50 руб въ годъ. 


23) Коллежекаго Ассесора Андрея Васильевича Василье- 
ва одна, въ разм5р$ 57 рубл. 80 коп. въ годъ. 





24) Коллежскаго Ассесора Ефима Андреевича Велигор-_ те. 


скато одна, въ размфр$ 232 руб. 85 коп. въ годъ. 


25) Ординарнаго профессора Николая Андреевича Вино- 
градова четыре, по 380 руб. въ годъ каждая. 


26) Его же имени пособ1е для студентовъ медицин-. 


скаго факультета изъ °|, съ капитала въ 5900 руб. 
27) Вдовы дЪйствительнаго статскаго совзтника Алек- 


сандры Захаровны Грумъ-Гржимайло одна, въ размфрЪ 308 


руб. 90 коп. въ годъ. 
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28) Вдовы дЪйствигельнаго тайнаго созЗтника Дария 
АлекоЖевны Державиной четыре, въ 300 руб. каждая. 


29) Штабъ-лЪкаря коллежскаго созЪтника Дертева одна, 
въ 192 р. 60 коп. въ годъ. 


30) Тайнаго совЗтника Петра От Дубовицкаго 
одна, въ 300 руб. въ годъ. 


31) Жены потомственнато почетнато гражданина Ольги 
Васильевны Журавлевой одна, въ 200 руб. 


32) Статекато совзтника Ивана АлексБевича Караваева, 
одна, въ 300 руб. 


33) Заслуженнато профессора тайнаго совфтника Мо- 
 деста Якозлезича Киттары двЪ, по 300 руб. каждая. 


34) Имени бызшаго Министра Финансовъ Александра 
Максимовича Княжевича одна, въ 400 руб. 


35) Генерать-адьюганта Николая Андреевича Крыжанов- 
скаго три, въ 320 р. каждая. 


36) Штабъ-лЪкаря А тександра Васильезича Лебедева охна 
Въ 250 р. въ годъ. 


37) Его же пособе въ размрЪ 100 руб. въ годъ. 

33) Вдовы штабеъ-капитана Варзары Алекебевны Ле- 
нартовичь одна, въ разм$рЪ 150 руб. въ годъ. 

39) Михаила Васильевича Ломоносова одна, въ 200 руб. 
ВЪ ГОДЪ. 


40) Врача Александра Андреевича Миславскаго одна, въ 
200 руб. въ годъ. 


41) ЛЪкаря Вароолом$я Махайловича Михайлова одна, 
въ размЪрЪ 371 руб. 57 коп. въ годъ. 


42) Бывшато Попечителя Казанскато Учебнаго Округа, 
тайнаго совЪтника Михаила Наколаевича Мусина-Пушкина 
одна, въ 300 р. въ годъ. 


_— 43) Тайнаго совфтника Константина и коллежскаго со- 
вЪтника Ивана Ф9едоровичей Осгровидовыхъ одна, въ 304 руб. 
ВЪ ГОДЪ. 


44) Ихъ же имени пособе изъ суммъ, могущихъ обра- 
зоваться отъь незамфщеня стипендий. 


9 * 


м ды аа ве т о ое Ай 


же «т # 3 ты 
у _” Г р у». 
У % ; 





— 182 — 











45) Статскаго совзтника Павла Васильевича Парначева 
дв, вь 300 руб. каждая. КромЪ того, по окончаи нЕ 
стипендлатамъ выдается 1060616 въ. разы р всей той СО 
которая была получена ими въ стипендию. 


46) Генералъ-ма1лора Семена Васильевича и статекаго о 
совЪтника Андрея Васильевича а три, по 800. руб. 
какдая. 2 В 

47) Пермскаго Благороднаго Собран!я въ память избав-_ о 
лення Императора Алексавдра П оть опасности въ Ивризжв. р: 
25 мая 1867 года одна, въ 200 р. т 


48) Потомственнаго почетнаго тражданина Аекова Ми-_ ое. 
хайловича Плфшанова’ (пособ1е) въ разм®рф 5 руб. въ годъ. 8. 


49) Почтоваго вфдомства одна, въ 108 руб. въ Годъ.. Ех 
50) Вдовы твари поручика (Ольги Ивановны. Пузалки- ея 
ной одна, въ 350 руб. въ годъ. $ 


51) ДЪйствительнаго статскаго совфтника Леоныя Вен: С 
цеславовича Ротштейна двЪ, въ 294 руб. 30 коп. каждая. т 5 


52) Профессора Осипа Александровича и одва, т 
въ 2298 руб. въ годъ. Е 


53) Камергера Двора Его Императорскато Величества, я 
дЪйствительнаго статскаго совфтника Петра ‘Александровича. р 
Сиверса двЪ, въ разм5рЪ 446 руб. 30 кои. каждая. | У $ 


54) Дворанки Екатерины Николаевны Сожваеаон одра, т 
ВЪ 50 р. въ годъ. | же. 


55) Ординарнаго профессора Якова Спиридоновича а_ |. 
панова (прем1я), въ разм р 50 руб. (выдается ЧрезВ каж- 
дые пять лЪтЪ). а 


56) Землемфра-таксатора Серг$я Яковлевича Теплова ода, - 
въ 380 руб. въ, тодъ. Ни. Е 

57) Вдовы статекаго совфтника Мари беодороваы уям» и. 
ковой одна, въ 105 р. р: 


58) Тайнаго совЪфтника’ Петра‘ Дмитр1евича ПЕестакоь, 
одна, въ 405 фт. 90 к. 


59) Полковника Якова Петровича Яковлева одна, ВЪ во з 
руб. въ о | а. 


и 


Е 










_ 60) Вдовы № Юли Ивановны Виноградовой посо- 
_бе на позздку заграницу готовящемуся на университетскую 
®  каоедру по медицинскому факультету выдаются черезъ каж- 
о  ДыЫе четыре года проценты, скапливающ!еся съ капитала въ 
5 - 10. 000 руб. 

_ 61) Ея же имени премя за лучийя сочинен1я по. меди- 
_  цинекому факультету въ размВр$ 3-хь годичныхь °/ съ ка- 
° питала въ 4000 руб. 


Кром$ того, на счетъ суммъ земскихъ управъ: 


Губернскихъ: 


о  Пермекой 12, изъ нихъ одна въ память чудеснаго. из- 
_ бавлешя Ихъ Императорскихъь Величествь и АвгустЪйшихь 
_ дЬтей ихъ оть опасности во время крушен1я. Императорскаго 
_пофзда 17 октября 1888 г. въ 300 руб., а остальныя 11 по 
240 руб. каждая. 


Вятской 6, по 300 руб. каждая. 
Вологодской 2, по 240 руб. каждая. 
Самарской Т, въ 200 рублей. 


Херсонской одна, (на содержаше стипендала въ отчет- 
_номъ году было получено отъь управы 100 руб.). 


‚  Жеренской ужздной 2, изъ нихъ одна въ. 300 руб., & 
_ утех въ 200 руб. 


Городскихь Управъ: 
он 5, въ 300 руб. каждая. 
` Иркутской одна, въ 300 руб. 
Симбирской одна, въ 240 руб. 


Казачьихъ войскъ: 


‚ Оренбургскаго шесть, въ 300 руб. каждая. 
`Уральскаго двЪ, въ 340 руб. каждая. 
о  Семирфченскаго Областнаго Правленшя одна, въ 360 руб. 
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Уральскаго Областнаго Правлен1я одна, въ 300 руб. 


Государственнаго контроля имени Статсъ-секретаря бе 


тровскаго одна, въ 300 рублей. 


Комитета Общества вспомоществован1я бфднымъ студен- 


тамъ Тобольской губерн!и три, по 120 руб. каждая. 


Комитета Общества для оказавя пособй и, Вос- 
точной Сибири одна, въ 120 руб. 

ЕромБ того были получены суммы для выдачи въ сти- 
пенд1и студентамъ: а) оть Попечителя Варшавскаго Учебнаго 
Округа для выдачи 1 студенту, по записи Франца Камин- 
скаго 99 руб. 80 коп., 0) оть директора Астраханской гим- 
наз для выдачи 1 студенту въ стипендю имени Данилова, 


210 руб. 8 коп. и в) оть директора Уфимской гимнази для. я 


выдачи 1 студенту изъ магометанъ 114 руб. 87 коп. 


\. 06ъ учебно-вопомогательныхт установлешяхт. 


СвЪдЪвя объ учебно - вспомогательныхъ установленяхъ — 


изложены въ отчетахъ факультетовь и въ прилагаемыхъ при 
семъ вЪдомостяхъ (стр. 161 и сад.) 


ут. 6 типограв Университета. 


Типограф1я Университета, пособля ни откуда не получая, 


содержится на суммы, выручаемыя за печатан!е. 
Съ 1-го января 1900 года по 1-е января 1901 года. 
было произведено печатани: 


а) Для Университета на... . . . 12388 р. 18 коп. 

именно: хля канцелярй ...... 810 рф. 25 воп, 
Ученыхъ Записокь ... . . 6848 р. 50 коп... 
На рисунки... г борона 
Для Ученыхъ Обществъ о. ТОТИ 
Инспекции“, сХчдеясвя о ТАЗ 
Факультетовъ. .’....... 38300. 
На особыя печатаня .... 2396 р. ›„ 


6) По заказу частныхъ лицъ . , . . 44403 р. 31 коп. | 





Итого .. 56791 р. 49 кон 
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ПРИХОЛЪ СУММЪ: 


Оставалось оть предъидущаго года: 
Во Выми бумагами обход а нь мн 408500: 
наличными деньгами. . .. ... в 4465 р. 27 коп. 
Въ отчетномъ году поступи. то: 
Въ уплату за печатаня, произведенныя 
съ 1-го января 1900 г. по 1-е января 
ен. ео Окон 
Въ уплату долговъ предъидущихь лфтъ. 29791 р. 5 коп. 
Процентовь съ капитала отчисленнаго 
въ фоялъ, типографии. ан. я 177. ри 65 коп. 









Итого въ приходЪ съ остаткомъ 54263 р. 87 коп. 





Изъ нихъ процентными бумагами . . 8300 р. 
Наличными деньгами ..... . . 45963 ф. 87 коп. 
р РАСХОЛЪ. 
е: Изъ суммъ полученныхь съ 1-го января 1900 г. по 
= 1-е января 1901 годъ израсходовано: 
о На жалован1е: начальнику типографии, 
ее _ фактору, граверу, словолитчику и письмо- 
в водителю... 2100 руб: 
а На плату за 2 телефона вые. 150 р. 
Г На вознагражден1е редактора Ученыхь 
г. Записокь. ... ООВ отно: р: 
Г На расходы редакция по изданю .. 400 р. 
ре ыы Рисунки ... а Е бор Зко г. 
ь о Критическля стали... . 143 р. 25 коп. 
г. Оцфночный и раскладочный сборъ . . 367 ф. 11 коп. 
е% На плату наборщикамъ, печатникамъ, 
РЯ корректорамъ и сторожамь ..... . . 15555 р. 05 коп. 
№ На’ награды и пособ1я служащимь. . 1294 р. > 
ео. Награды секретарю правлен1я, бухгал- 
В. теру и начальнику типографи ..... 600р. , 
в - На покупку бумаги, пергамента, красокъ 
| и валиковой массы. .. .. 14080 р. 40 коп. 
ве На отопленле, освфщение, воз и друг. 
. 595. в. 
р На погашеве инвентаря о бруса кое: 
к” Итого израсходовано . 41285 р. 11 коп. 
_ 
т. 
Е. 





а и а - 
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Изъ общей суммы, значущейся на при- чи 
ход% (54263 р. 87 к), за произведенными УР 
расходами 41285 р. 11 к., было отчислено 2 
въ отчетномъ году въ фондъ типография на са Ве 
улучшене и развите дЪла..... 2636 фт. 
Состояло на лицо таковаго фонда. Е: 
О телу а с 
затЪмъ къ 1 нваря 1901 года об тось ‚УАЗ 
не израсходованных . . 14678 р. Те 
А съ имфющимся фондомъ типографии и - 
(8300 р.) сосгоить на лицо .... ‚ПОЗЕ 


Осталось не уплаченныхъ долговЪ КЪ 
1 января 1901 года за разными лицами . 47761 р. 














УИ. Ученыя Общества при а 


Въ отчетномъ году при ` Императорскомъ Зав 1 
Университет5 состояли слВдуюцщйя ученыя общества: 1) 06- _ 
щество археолог!и, истори и этнографии, 2) Общество есте-. 
ствоиспытателей, 3) Общество невропатотоговъ и психатровъ, _ 
4) Юридическое Общество, 5) Общество любителей НО ЕЯ 
словесности въ память А. С. Пушкина, 6) Общество врачей, | 

7) Педагогическое Общество и 8) Физико - математическое. 
Общество. 


|. Общество археологи, истори и этнографии. _ 


Т. Составг Общества. Въ 1-му января 1900. года, въ. 
ОбществВ состояло всего 152 члена: 15 почетныхь (12 въ. 
Росси и 3 заграницей). 2 члена—соревнователя, 96 членовъ. 
дъйствительныхъ (56 городскихъ и 40 иногороднихъ) и 39 
членовъ-сетрудниковъ (14 тородскихь и 25 ичогороднихъ); за 
отчетный годъ вновь избрано: 1 почетный членъ, 6 дЪйстви-_ 
тельныхъ членовъ и 2 члена—сотрудника, за смертью исклю- ‚ 
чены: 1 почетный членъ, 2 члена дЪйствительные и 1 членъ- Е 
сотрудникъ перечисленъ въ дЪйствительные члены. —— а 

Въ 1-му января 1901 года Общество состоитъ изъ 101. к 
члена, изь нихь 15 членовь почетныхь (12 въ Ровсш и 3 о 
заграницей), 2 члена — соревнователя, 45 дЪйствительныхь | 
членовъ (28 городскихъ и 17 иногороднихъ) и 39 членов ба 
‘сотрудниковъ (15 городсвихь и 24 иногороднихъ). Значитель- — 
ное уменьшене числа лЪйствительныхъ членовъ произошло. 
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На 


велЪдетв1е крайне неаккуратной уплаты членскихъ взносовъ, 
‘тавь какь въ списокъ внесены на основаши $ (30 Устава 
‚лишь члены, сдфлавпие свои взносы въ течене , одного изъ 
_послфднихъ двухЪ годовъ. 


П. Составь Совьта Общества. Въ 1-му января 1900 


_ года СовЗть Общества. состоялъ изъ слБдующихъ лицъ: пред- 
-сЗдатель Общества — Катановъ, товарищь  предсВдателт— 


Смирновъ, члены СовЪта: ДАлександровъ, Архапгельскй, Ма- 
ловъ, Пономаревь и Штукенбергъ, казначей — Васильевъ, 
секретарь—Борисовъ, библ1отекарь-—Порфирьевъ. Въ годич- 


° номь собраши 13 марта 1900 г. были произведены выборы 


должностныхь лицъ, при чемъ оказались выбранными: прел- 
сЪдателемъ. его товарищемъ и казначеемъ—прежее, членами 
Совзта: Александровъ, Маловъ, Штукенбергъ, Петровсюый и 
{за отказомъ П. А. Пономарева) Васильевъ; секретаремъ 


° вновь избранъ Борисовъ, но за отказомь его въ общемъ 


Собрани 21 апрЪля избранъ Горталовъ; избранный вновь 
бибмотекаремь Порфирьевъ отказался отъ этой должности, но 
временно принялъ на себя зав$дыване библютекой. 


ПТ. Дъятельность Общества. Эа отчетный годъ Обще- 


ство имЪфло 9 засБдаюй Сов$та и 12 общихь собраюмй (изъ 


нихъ | чрезвычайное), на которыхъ было сдфлано, въ общей 
сложности, 25 сообщенй. Членами Общества были совершены 
двЪ пофздки съ археологической цЪлью. Произведена, реста- 


_ врашя древней деревянной башни въ г. АрекЪ, казанской 


туберншт, по порученпо (СовЪта членомь Общества Борисо- 
ВЫМЪ. 


Издательская дфятельность Общества за отчетный годъ 


° выразилась. въ выпуск въ свЪтъ ХУТ тома „ИзвЪети“, 


состоящаго изъ 6 выпусковъ, объемомъ въ 46 печатныхь 


_ листовъ, гдЪ, кромз библографическихъь замЪтокъ, хроники, 


отчета за 1899 годъ, протоколовъ общихъ собрашй и различ- 
ныхЪъ матерталовъ-—археологическихъ, историческихь и этно- 
трафическихъ, помфщено 9 статей по предметамъ, входящимъ 


_ въ программу занятий Общества, а въ приложеняхъь въ „Из- 


вЪепямъ“ напечатаны: „Сборникъ чувашскихъ пзсенъ, запи- 


‹<анныхъ въ губерняхъь Казанской, Симбирской и Уфимской“ 
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Ашмарина (91 стр.), „Сказки казанскихь татаръ и сопоста- = 
влене ихъь с0 сказками другихъ народовъ“ — Насырова и тЫ 
Полякова (112 стр.) и начать иечатавемъ (стр. 1—128, до — 
букв. _Астфр. —) „Указатель внигъ, журнальныхь и газетныхь 
статей и зам$токъ о киргизахъ“ — Алекторова. Разсылались 
„ИзвЪст1я“ въ Росби въ 118 м$етъь и заграницу въ Е 
мет: хром того, согласно ‘уставу Общества, | „Извфотя 
были разсылаемы безплатно почетнымъ членамъ, членамъ — 
соревнователямъ и тфмъ изъ дЪйствительныхъ ‘членовъ, ‚во 
торые уплачивали свои членске взносы за текущий годъ. 

ТУ. Денежныя средства Общества представляются: в 
сл5дующемъ видЪ: я 


Приходъ. 


Съ 1 января 1900 года по 1 января 1901 года по- — 
ступило: о" 
Т. Правительственнаго пособ я: .... 1000 рн 
П. Возвращено: в 
1) Катановымъ оть суммы, ассигнован- В 
ной на покупку древностей. ....... 93 Т. 70в 
2) Пономаревымъ оть суммы, ассигно- ыы 
ванной на археологическя изыскамя .. . 100р. — 
3) Секретаремь Общества Борисовымъ БО 
остатокъ отъ авансовой суммы. ...... 4 р. 90 
ТП. Членскихь взносовъ:. ....,. 1801. мьн 
ГУ. Отъ продажи изданй Общества, .  93р. 1 в 
У. Процентовъ съ °/, буматъ. .... 96 р. 90 № 





Итого въ приходё. . 1499 р. 1 
Расходуъ. 


Съ 1 января 1900 года по 1 января 1901 тода израс. м 
ходовано: | с. _ 


1. Выдано жалованья и.о: лин 39090 И 
П. Употреблено на ревизтю Болгарскихъ <. 
развалинъ и покупку древностей. ..... 60—55 


г г у 9 а а М. 
со уе №7 м «У а, 
} 





м < А АА © р ть 
у ПОВАР обе" У ль 
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ПТ. Ассигновано на, ты иЗЫ- 





ПЕ. -.-, НОО 
ТУ. На типографене_ расходы _ ОВ РЕН 
У. На расходы по канцелярии. .... Э.Р. 88 к. 
УТ. На праздничныя награды. .... 20 р. — 
УП. На расходы по библотек$.... 221]. 37 к. 
УШ. На ры по музею: на покупку 
древностей .. — 60 к. 
ТХ. Уплачено въ Государственный Банкъ 
за хранен!е “/, буматъ. .. ЗЫ Не 
Х. На ремонть Арской башни... . 100 р. 00 к. 
Итого. въ, расход: 3:1... 1957 р; 12 к. 
Въ 1 января 1900 года оставалось: 
а) наличными деньгами ..... 005 р. 11 к 
6) процентными бумагами . . . . 1700 фу. 00 к. 
Въ 1900 г. на приходъ поступило. . . 1499 р. 11 к. 
О. НХ ПрИХОВсть:, .. 23704 р: 94 
Въ расходъ въ 1900 г. поступило. ‚ . 1957 т. 129 к. 
Остается къ 1 анваря 1901 года .. 1747 р. 10 к. 
(въ томъ числ процентными бумагами 1700 руб. и на- 


личными деньгами 47 р. 10 коп.). 


2. Общество естествоиспытателей. 


Общество Естествоиспытателей при Императорскомъ 
Казанскомъь Университет въ отчетномъ тоду, какъ и въ 
предыдупие годы своей жизни, главную задачу своей дЪя- 
тельности продолжало видфть въ изучени мЪетнаго края. Съ. 
этой цЪлью лЪФтомъ 1900 года на его средства были про- 
изведены слфдуюцйя экскуреи: 


1) Студенть Мейснеръ занимался наблюден1ями и кол- 
лектирован1емь прЪ$еноводной фауны озеръ Челябинскаго 
у$зда, Оренбургской губереи. 


2) ДЪйствительный членъ Общества Рузсый производилъ 
зоологическля изслЪлован1я въ ЗакавказьБ и Закасшйской: 
области. 
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3) Члень — сотрудникь Общества Гаряевъ. продозиааь 
НЕЕ фауны озера Байкала. 


4) Членъ—сотрудникъ Общества Биркъ занимался | про- — 
изводствомъ орнитологическихь изслфдоваюй въ Оренбургской | | 
губернии. ан: 


5) Е — сотрудникь Общества неон т. Е 
сборомъ палеонтологическаго матерала въ районЪ. Каргалин- а 
скихъ мЪдныхъ рудниковъ и артчовоиаЫО мно - дарина 
завода (Оренб. губ.). Е о 


2 г 
7 ( 
ъ - 


нераловъ въ тов наторипбурт 


7) Членъ — сотрудникъ Общества Янишевскй. произво 
диль ботаничесвя  изелфдовав1я ВЪ НА о 
губ. 


8) о — отрудникъ Общества Кокова занимале 
ботаническими изслфдоватями въ ВАН И Саратов 
‚ скомъ у$здахъ, Саратовской губ. | зе: в 


тительность мЪловыхь и известковыхь обнаженй вт 
лахъ омаюаноя и Уфимской губ. 


11) Ч лень сотрудник Спрыгинъ производиль. почвен 
ныя изелфдованя въ Пензенской и Саратовской. ее 7 


. 12) Казанской астрономической обсерваторей. проавво 
одились опредзлен1я силы тяжести на Урал. © о авео 


; а 
а! ерь 


Въ истекшемъ году Общество имЪло вром. годичнаго 
<обравя 4 засЪдаюшя Совфта и 7 общихь. собраний, ООС 
щенныхь разсмотрЪ вю текущихъь дЪль и. м. ау” 
ныхъ сообщений. | 





Ра 


Въ этихъ засфданляхъь были заслушаны слЪдуюцйя со- 
общеня: 


1) Студента Келлера: Результаты ботаническихь из- 
слБдовавй въ Саратовскомъ уфздЪ въ 1899 году. 
2) Лаврскаго: О н%®которыхъ минералахъ Урала. 


3) Спрыгина: О ботаническихъь и почвенныхъ  изелЪдо- 
ватяхъ, произведенныхъ въ Пензенской губернйи въ 1896— 
1999 г.г. 


4) Забусова: Наблюдевня надъ турбелляр1ями Соловец- 
кихъ острововъ. 


5) Его же: О наблюдешяхъ Онежскаго озера. 


6) Студента Бормана: О н%®которыхъ торфяниковыхъ бо. 
лотахь Нижегородской и Казанской губервий. 


7) Гаряева: Гаммариды 0з. Байкала. 


8) Его же: Предварительное сообщен1е о второй пофздк®: 
на Байкалъ лЪтомъ 1900 года. 


9) Штукенберга: О работЪ’ студента Лапшина: Въ фа- 
унЪ каменноугольныхъ отложенй Ю. Урала. 


10) Его же: Казаневе натуралисты Тимьянсвый, Кула- 
ковъ и Покровсяй. 


11) Н. В. Сорокина: Иеторля развитя Ро|уавеиз фепег 
(сей её 5р. пох). 


12) Его же: О новой форм дождевиковъ (Тгевазег 
шасгосерва! $). 


13) Минкевича: Изелдован1я надъ родомъ Елр1обез Его. 


14) Студента Мейснера: Предварительный отчетъ о по- 
Ъздк$ на Троицко-Челябинская озера лЪЗтомъ 1900 г. 


15) Флавицкаго: О русскомъ анисовомъ: маслЪ. 
16) ЦвЪта: О хлорофильныхъ пигментахъ. 


‚ 17) Рузекаго: Объ ежахъ Росейской Империя (по ра- 
ботф К. Сатунина). 
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Въ отчетномъ году Обществомъ издано 5 и 6-Й вып. 


33 тома иб выпусковъ 31-го тома Трудовъ Общества, въ ко- 


торыхъ помфщены сл$дуюпия статьи: 


1) Спрыгина: Почвенныя и ботаническя изелЪдованя 
въ Пензенскомъ и Городищенскомъ уфздахъ 1896—1899 г.г. 


2) Сатунина: Объ ежахъ Росойекой Империи. 


3) Лаврекаго: Плагюклазово - авгитовыя породы между 
Енисеемъ и Леной. 


4) Казанскаго: Матерзалы къ изучен1ю фауны девонекихъ 
отложешй Урала. 


5) Гордагина: Матерлалы для познаня почвъ и расти- 
тельности 3. Сибири. 


6) Забусова: Наблюдене надъ ръсничными червями Со- 
ловецкихъ острововъ. 


7) Янишевекаго: Фауна каменноугольнаго известняка, - 


выступающаго пор. ШартымкВ на восточномъ склонЪ Урала. 


3) Нечаева: Первое добавлеше къ фаунЪ пермекихь от- 
ложевй восточной полосы Евр. Росейм. 

Въ томъ же 1900 году Обществомъ изданъ 31-Й томъ 
протоколовъ его засЪданй, въ приложешяхъ къ которымъ по- 
м$щены слфдуюцщия работы: 


1) Гаряева: Предварительное сообщенще о позздкВ на 
Байкаль 1899 года; 2) А. Штукенберга: Казансые натура- 
листы: Тимьянсый, Кулаковъ и Покровсвй; 3) Его же: Ма- 
терталы для б1ографи Эйхвальда и Купфера; 4) Его же: Но- 
вые артезансве колодцы въ Вазани; 5) Его же: Остатки 
постъ-пл1аценовыхь животныхь музея Оренбургской архивной 
коммисс1и; 6) Веллера: Предварительный отчеть о ботаниче- 
скихь изслфдовавяхъ въ Саратовекомь узздз. 

Въ истекшемъ году Общество продолжало расширять 


свои сношеня съ различными учеными обществами ‘и учреж-. 


ден1ями какъ русскими, такъ и заграничными, и въ настоя- 
щее время высылаегь свои издавя 137 учреждевнямъ и обще- 
ствамъ (123 русскимъ и 64 заграничнымъ). Библютека Обще- 


ства продолжала пополняться главнымъ образомъ путемъ об- 
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мЪна изданями, атакже отчасти путемъ покупки и пожертво- 


вай со стороны различныхъ лицъ. Въ настоящее время она 


заключаетъ 3507 назван книгъ и пер1лодическихъ изданй. 


_Изъ другихъ пр1обр5тевй Общества въ настоящемъ году нуж- 


но указать на коллекци, собранныя экскурсантами Общества, 
и переданными въ соотвзтствующие музеи Университета. 

Въ настоящее время Общество состоитъ изъ 40 почет- 
ныхъ членовъ, 82 дЪйствительныхь и 38 членовъ—сотруд- 
НИКОВ. 


Состояне денежныхъ суммъ Общества естествоиспыта- 
телей за 1900 годъ было слБдующее: 


Въ 1-му января 1900 года въ остаткЗ 
2... 176655. 


Съ 1-го января 1900 года по 1-е янва- 
В ЕНО? г. поступило. сверхъ. того. а. 2651 р. 69 в. 


За то же время израсходовано. .. . 2176 ф. 25 к. 


Ёъ 1-му января 1901 года въ остаткЪ 
о об. ОЭС. 


Приходз слалается из сльдующихь поступлений; 


Правительственная субсидля. ..... 2500 р. — в. 
О ВОО ео 87 р. — к. 
Доходъ отъ продажи изданй.. .... 64 р. 69 к. 





Итого: Вбр. 69. 


Расход произведень по слюдующимь сталтьямь: 


Организаця экскурей........ 1350 р. — в. 
Печатан1е издан. 4 и. и. 00 № р. 505. 
ПАУЧНЫЯ ПОСТ. ее. 354 р.- Е 


Певушес и мелже ‘расходы... ‘слоты 23902, 70 к. 
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2 _ Кром суммъ, расходуемыхъ по смВтЪ, съ папитазами: Е: 

в: Общества хранились и нФкоторыя. суммы и назне во 
| чен1я, а именно: $ 

ВЪ °/, бума- ВЪ наче 

гахъ: _ деньтахь._ 


Лекцюнный капиталь. .. 350.р. — 
Сумма на премю пмени Кес- 
СО | Е 
‚ Сумма на научныя предир!я-. г и. 
тя Общества. ”. . нонотеклОвон В: тая вд 15. р. 58 в 
Сумма на премю С. М. в: 
И О НО С 50 р. — к. 


УЕ 
ай + И 





Итого! 1250 р. — к. 15 р- 58. 5. 


Е, образомъ ве вообще средства обществ состав- Ки: 
ляютъ 2597 р. 611, к. | чо 


Изъ нихъ обращено въ °’ бумаги. : 1900 р. - 


Хранится по книжЕЪ И о 
Ванна Он помазаак 0 


Состоитъ на текущемъ счету... .... 13 р. 9 
Въ наличныхь деньгахь кассы... .. Эр. 32, 6. 


Въ 1900 году Е имфло 8 засЪданий. Всего в Въ 
научныхь засфданяхъ сдЪлано 14 сообщен!й; кромЪ того о. 
тодичномъ засфданш проф. Арнштейномъ была в 
рЪчь. их 
| Еъ концу отчетнаго года Общество’ состояло изъ. 63 чле-_ 

не въ томъ числЪ почетныхъ членовъ 8, дЪйствительныхь = 
53 и2 члена, — сотрудника. Изъ общаго числа членовъ—м$ет- = 
ныхь 34, иногороднихъ 29. Вновь поступило ВЪ „отчетноить зй ы 
году 4 дИетв. члена. в 
в ° Бюро’ Общества” состояло изъ слфдующихъ ИЦ: пред-. с 
сфдатель Поповъ (он же ‘мфстный редакторъ журнала’ ОЕ Е 
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ства), тов. предсдателя Миславсюй, секретари Воротынск 
и Николаевъ, библлотекарь Янишевсюый, казначей Наумовъ; 
члены СовЪта: Догель, Арнштейнъ и Гебергъ; члены ревиз!он- 
ной коммисш: Разумовсый, Полумордвиновъ и Левчаткинъ. 
Иногородейй редакторъ журнала Бехтеревъ. 

Денежныя средства Общества составлялись изъ °/, съ 
неприкосновеннато капитала, изъ членскихъ взносовъ, изъ вы- 
ручки по издан1ю Неврологическаго ВЪетника, изъ пожертво- 
ванй и Министерскато пособля. 

Отъ прошлаго года въ касс Общества оставалось 3747 р. 
52 к. 

За 1900 г. поступило: 


а) На приходе. 


ОС ВНОВЬ а, г”. 222. р 8, 


По изданю Неврол. ВЪстника и другихъ 
А Обществао ох. ом .вотоолы атаовато373 0030 к, 


Пособля отъ Министерства... .... 300 р. 
ГОО СЕК аПИТА Ао овоновнавооты долог ги 487 рё186. к. 





Итого. . 1044 фр. 96 к. 


6) Бз расход: 


На издане Неврол. ВЪстника. .... 443 р. 25 в. 


На расходы по библ1отек$, почтовые рас- 
холы секретаря, казначея и проч. ..... 85 р. 88 к. 


Въ гонораръ за рефераты. ...... 100 р. 
Уаорисуини: чколого< и 911050400 9110419155, 
За храневе °/, бумагъ. ....... а. 





Итого, 9245 0. 19 В. 


Къ 1 января 1901 г. состоить 3947 р. 60 к. 


Въ бибмотек» Общества къ 1 января 1901 года состо- 
° ить 1787 назван различныхъ сочиненй и пер1одическихъ 
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изланй на различныхь языкахъ. Въ течене отчетнаго года 
вновь поступило 160 названй. Бибмотека пополнялаеь по- 
жертвованями, обмфномъ на органъ Общества „Неврол. ВЗет- 
никъ“ и собственными изданями. Въ 1900 году журналь раз- 
сылалея въ количеств 117 экз. 

Общество существуеть 9 л5тъ. Издаше журнала „Невро- 
логичесвй ВЪстникъ“ самимъ Обществомъ продолжается 6 лЪтъ. 


4, Юридическое Общество. 


Г. Въ отчетномъ году въ составъ Общества вошли 6 
дъйствительныхъ членовъ и 1 почетный. Всего состояло въ 
Обществ$ 3 почетныхъ члена и 59 дЪйствительныхъ. 

Правлене Общества состояло изъ председателя Обще- 
ства Шершеневича, товарища предсЪдателя Сертевекато, секв- 
ретарей Хомякова и Борисова и казначея Елистратова. 


П. ДЗательность Общества по вопросамъ ВнуЕраниххо 
распорядка выразилась въ сл$дующемъ. 


1) Въ виду того, что ревиз1онная коммисе!я при раземот- 
рёнш длфль Общества за 1900 годъ высказала пожеланя, 
чтобы Правленемъ Общества были приняты м$ры къ боле 


5 
м 


исправному поступленю членскихъ взносовъ, Общее Собраше_ 


въ засЗдан1и 30 января поручило Правлен1ю озаботиться взы- 
скиван1емъ всфхь членскихъ взносовъ на будущее время, что 
и было исполнено. 


2) Считая неудобнымъ и утомительнымъ чтене протоко- 
ловъ, иногда очень подробныхъ, Собране по предложеню 
Правлен!я, изм$нило редавщю $ 3 правилъ внутренняго рас- 
порядка слЗдующимъ образомъ: „Протоколъ каждаго зас дая 
представляется въ сл$дующее очередное засЪдане на 0обозр%- 
ше членовъ Общества, ‘для чего и выкладывается секретаремъ 
на столъ. Если до окончан1я засфдан1я не послЗдуетъ возра- 
женй противъ редакщи, то протоколъ будетъ считаться утвер- 
жденнымъ“. 


3) Въ засБданши 11 марта было постановлено возбудить 
ходатайство о предоставлен1и членамъ Юридическаго Общества 
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“права пользоватьея книгами въ помбщени бибмотеки при 
Юридическомъ факультет. Юридический факультеть увЪдо- 
МИЛЬ правлене, что онъ не встрЪчаетъь съ своей стороны 
‘препятстый къ удовлетворению ходатайства Общества. ТЪмъ 
не менфе Министерство Народнаго Просвзщеня не нашло 
возможнымь удовлетворить постановлене собратя. 


4) Суммы Общества были перенесены изъ Общественнаго 
Банка на текущий счетъь въ банкирскую контору Печенкина, 
‘при чемъ казначею Общества въ зас$дан1ия 3 октября было 
‘предоставлено право получать ихъ по м$рф надобности по 
‘чекамъ за своей подписью. 


5) а) Общество приняло на свой счеть стоимость отти- 


сковъ изъ „Трудовъ“. = Увеличило вознагражден1е служителю 
до 5 рублей. 


ВЕР Аа дъятельность Общества выразилась въ вы- 
‘слушан слЗлующихъ рефератовь и прешй по нимъ: 


1) Шершеневичъ: О желательной постановк$ высшаго 
‘юридическаго образованля. 


2) Рейнгардть: Верховный кассацонный .судъ во Фран- 
и и въ Росси. 


3) Тушновъ: Игра и пари. 
3) Хомяковъ: Ёъ вопросу о сельскихъ рабочих, 


5) Завадсвый А. В.: О девятой главЪ пятой книги проекта 
тражданскаго уложенля. 


6) Бать: Ёъ вопросу о м$рахь борьбы съ преступно- 


‘стью несовершеннол$тнихЪ, 


7) Сермевсый: Судебный слЪдователь по судебнымъ ус- 


‘тавамъ 20 ноября 1864 года. 


8) Рейнгардтъ: О диффамащи. 


9) Елистратовъ: О. жизнеспособноети институтовъ пред- 


‘варительнате нроизводства въ уголовномъ процессе см$шан- 
‚наго типа. 
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КромЪ того по докладу Галкина-Врасскаго были разоб- 
раны статьи 1059—1088 У книги проекта гражданскаго уло- 
жен!я; по докладу Волотинскаго статьи 186—235; по докладу 
Моисеенко ст. 705—719. 

Общество защиты несчастныхь женщинъ обратилось къ. 
Обществу съ просьбой выяснить законоположен1я по регламен- 
тащи проституцщи и существо договора между содержательни- 


цами домовъ терпимости и проститутками. Въ засБдаи 3. 


октября собране постановило просить Елистратова разрабо- 
тать предложенную тему. 

По предложеню председателя Общества врачей членьк 
Юридическаго Общества приняли участе въ обсуждении до- 
вклада Первушина „О мЪ$рахъ борьбы съ алкоголизмомъ“, чи- 
танной въ засЪданти общества врачей 18 декабря. 


20 ноября Собране по выслушани рЪчи предс$дателя о. 
значени Н. ©. Кони, какъ общественнаго дЪятеля, избрало“. 


его въ почетные члены и послало на его имя привЪфтственную 
телеграмму. 

Вь засЪдан!и 3 октября было доложено отношене ди- 
ректора департамента юстищи за № 672 съ препровождевемъ 
въ Общество для разсмотр$н1я проектовъ гражданскаго и уго- 
ловнаго судоустройства. | 

Общество имфло 11 засфданй, изъ числа которыхь 3 


были посвящены разбору статей проекта гражданскаго уло- 
женя. 


ТУ. Состояне суммъ Юридическаго Общества за 1900» 
тодъ представляется въ сл$дующемъ вид$: 


Приход5. 


Ёъ 1 января 1900 г. состояло: 


1) въ двухъ свидЪтельствахъ государствен-. 
ной 4°/, ренты (по нарицательной цфн%). . . 400 р. 


2) на текущемъ счету въ Общественномъ 
БанЕБ. ... о... „Вщизффах 2 мтаоварааИ озона 


3) наличными деньгами. ...'. . 0.035. 22 к.. 





Итого. .. 562 38 5. 


‚ вы 


ры 


Въ отчетномъ году поступило: 
1) ‘|, по государственной рентВ и по те- 


ее... М Пе ВСВ 
2) членскихь взносовъ по квитанщямъ 
38.1276 сах 032, 5. ви. 312501. 
35) по продаж Е АЛЬ 
а КЕ с А ОНА ори 2125-Е: 


АООТ Н 2 
Итого. ‚у. 968 
Всего въ приход$. . 831 т. 80 к. 





Расход. 
1) Типографсве расходы... ..... 0БЭр. 30 к. 
2) почтовые и канцелярсые расходы. .. 19р. 45 к. 
3) изготовлене печати Общества... . 9 1р. 
4) жалованье служителю. ...... 158 фр. 
Па ео аСходЫЬ = кеооння +... 101. ЗОВ. 
Бове шене аи 9..4 фабаек. хмарь — р. 88 к. 


7) прюбрЪтеше справочныхъ издан. .. 3: 





Всего расхода. . 158 фр. 93 к. 


Къ 1 января 1901 года остается въ приход 672 р. 87к. 
Капиталь Юридическаго Общества въ настоящее время 
пом щается: 


1) вь двухь свидЗтельствахъ государетвен- 
ной 4°/, ренты, хранящихся въ Государетвен- 


_номъ Банк по квитанщи № 31969..... 400 р, 
2) на текущемъ счету въ конторз Печен- 
_ вина и В”. ино Г ие 250 р, 


э) на рукахь‘у казначеяло/ али... ‚М сан А:р, 85Б. 


672 р. 87 к, 


ВО 


5. Общество любителей русской словесности въ память 
А. С. Пушкнна. 


Общество любителей русской словесности въ память 
А. С. Пушкина при Имперлторскомъ Казанскомъ Универ- 
ситетф, возникшее въ самомъ концф 1899 года,—©ъ одной 
стороны съ цфлями чисто научными, филологическаго 
и историко-литературнаго характера, съ другой—популя- 
ризаторскими, въ предЗлахь тЪхъ же областей, филоло- 
гическихъ и историко-литературныхь знан!И—къ началу от- 
четнаго года состояло изъ 10 дЪйствительныхъь членовъ; 
въ течени отчетнаго года число членовъ возросло до 38. 
Съ начала слфдующаго отчетнаго года въ Общество вету- 
паеть еще новыхъ 14 членовъ. Высоко пфня внимане къ 
возникающему въ Казани ученому обществу со стороны сво-- 
его архипастыря, ВысокопреосвященнЪйшаго Арсевня, Арже- 
пископа Казанскаго и Св1яжскаго, Пушкинское Общество 7 
‚ декабря 1900 г. избрало Его Высокопреосвященство въ свои 
почетные члены. 29 января 1900 года, по случаю иесполнив- 
шагося 30-л$т1я научно-литературной дзятельности профес- 
сора Московскаго Университета и директора Лазаревекаго 
Института Восточныхь языковъ В. 9. Миллера, Общество так- 
же избрало его своимъ почетнымъ членомъ, а 29 октября 1900 
года почтило такимъ же избранемъ извЪстнато русекаго пи- 
сателя П. Д. Боборыкина, по случаю исполнившагося 40-лЪ1я 
его беллетристической дЪятельности. 

ВелЪдстве послЗдовавшаго, вскорЪ за открытемъ Обще- 
ства, отказа проф. Е. 0. Будде отъ званйя предсЗдателя, мФето 
его заступилъ проф. А. С. Архангельсюй. Съ наступлешемъ 
новаго отчетнаго года, съ 29 января 1900 года, въ составъ 
СовЪта Общества, вошли: предеЪдателемъ-—проф. А. С. Ар- 
хангельсый, товарищемъ предсЪдателя проф. А. И. Александ- 
ровъ, членами: 0. Г. Мищенко, Д. И. Нагуевеюмй и И. Н. 
Смирновъ, секретаремь С. А. Богатыревъ, казначеемъ Н. Н. 
Оирсовъ. ВелЪдетв1е отказа посл$дняго обязанности казначея 
принялъ на себя С. А. Богатыревъ. Членами ревиз1оннй ком- 
мисои избраны: И. В. Любарсюй, Г. Ф. Шершеневичъь и Н. 
9. Юшковъ. 


ыы 


р 


’ Въ отчегномъ году Общество имЪло Г чрезвычайное об- 
щее собранле, Т годичное общее‘ собравн1е и 6 очередныхъ 
общихъ собран. Засдавй СовЪта было 6. 


На общихъ собран1яхь были сдЪланы слздуюцие докла- 
ды и сообщения: 


1) ПредеБдателя Общества, проф. А. С. Архангель- 
скаго: Очеркь жизни и литературной дЪятельности Д. В. 
Григоровича. 


“ 


° 2) Его-же: Е. А. Баратынсвй и его поэз!я, (по случаю 
100-лЪтней годовщины дня его рожден1я— род. 19 февр. 1800 г.). 


3) Товарища предефдателя, проф. А. И. Александрова: 
Славянсый югь и его воззрзвя на Роселю. 


4) ДЪйствительнаго члена ©. Е. Патковскаго: Совре- 
менное Общество въ произведеняхъ А. П. Чехова. 


5) ПредсЪдателя Общества, проф. А. С. Архангельека- 
го: О задачахь ближайшей научной дфятельности Пушкин- 
скаго Общества въ Казани. 


6) ДЪйствительнаго члена С. П. Шестакова: Тишь ви- 
зантскаго Домостроя и черты сходства его съ Домостроемъ 
Сильвестра. 


7) ДЪйствительнаго члена, проф. А. В. Васильева: НЪ- 
сколько словъ по поводу одного памятника русской литера- 
туры ХУ в. („Хождешя за три моря Аеанае1я Никитина“). 


8) ДЪйствительнаго члена ©. Е. Пактовскаго: Идеализмъ 
въ произведеняхъ В. Г. Короленко. 


9) Предездалеля Общества, проф. А. С. Архангельскаго: 
Два слова о П. В. Шейн$ и А. (С. ХомяковЪ. 


10) ДЪйствительнаго члена ©. Е. Пактовскаго: Гр. А. 
К. Толелой и его поэтическое творчество (по случаю 25-лЪя 
со дня его смерти). :4 


_ 11) ДЖйствительнаго члена А. С, Рождествина: Памяти 
В. С. Соловьева, какъ поэта. 


6: 


12) ПредеБдателя Общества, проф. А. С. Архангель- 
скаго: Объ академическомъ изданйи сочиненй А. С. Пушкина. 


13) ДЪйствительнаго члена Е. ©. Будде: Изъ истор 
русскаго литературнаго языка конца ХУП- нач. ХХ в. 


14) А. В. Бирилева: О художественной и реальной прав- 
дЪ въ повфсти Короленко „Сл$пой музыкантъ“. 


Въ концЪ настоящаго отчетнаго года Общество приету- 
пило къ издатю своихъ трудовъ подъ заглав1емъ „Чтеня въ 
ОбществЪ любителей русской словесности въ память А. С. 
Пушкина при ИмпераТОРСкОМЬ ВКазанскомъ Университеть“; 
въ настоящее время вышли изъ печати шесть выпусковъ 
„Чтевй“. 


Въ течене отчетнаго тода, въ кассу Общества посту- 
пило членскихъ взносовъ 123 руб.; расходъ равнялся 118 руб. 
21 коп. (письмоводителю и служителю въ ОбществЪ, въ те- 
чен!е 8 м%$сяцевъ; праздничныя награды; почтовые и канце- 
лярскле расходы и т. п.). Въ 1 января 1901 г. состоитъ на 
лицо 4 руб. 79 коп. Остается неоплаченнымъ долгъ типог- 
раф!и Университета въ количествЪ 53 руб.; долгъ этотъ Об- 
щество имфетъ въ виду погасить изъ членскихь взносовъ 
отчасти отчетнаго года, такъ какъ членсюй взносъ за этоть 
годъ внесенъ еще не всзми членами Общества, отчасти же 
за новый 1901 годъ. 


=> 


6. Общество врачей. 


Общее количество членовъ въ отчетномъ году увеличи- 
лось 8 новыми. Въ томъ же году Общество понесло крупныя 
потери въ лицф скончавшихся почетныхь членовъ своихь— 
бывшаго предсЪдалеля проф. А. Я. Щербакова и бывшаго 
ректора Университета проф. К. В. Ворошилова. Имъ обоимъ 
Общество весьма обязано въ общемъ ходЪ своего развитя. 


Въ настоящее время въ составъ Общества входятъ 12 по- 
четныхь членовъ, 185—дЪйствительныхъ и 5 членовъ-сотруд- 
НИКОВЪ. 

Въ истекшемъ году состоялось 1 годичное, 8 очередныхъ 
и 1 экстренное зас$дане Общества, на которыхъ были заслу- 
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шаны и послужили предметомъ обмЗна мыслей между участ- 
никами слфдующйя сообщения: 


1) Проф. Геркена:з Объ аденоидныхь разращеняхъ 
глотки, какъ дЪтекой бол$зни школьнаго возраста. 


3) Прив.-доц. Неболюбова: Судебно-медицинская оцзнка 
поврежден!й сердца. 


4) Его-же: Отчетъ о двухъ послёднихъ семестрахъ пуб- 
личныхь лекщй, организованныхь Обществомъ въ 1833/., акад. 
тоду. | 

5) Д-ра Первушина: Случай прогрессивной мышечной 
‘атрофия. 


6) Д-ра Меринга: Случай болфзни судорожныхъ подер- 
гиван!й. 


7) Д-ра Хитрово: Случай 1ариз егубВетафозиз. 
8) Д-ра Колчина: Случай рз0г1а313 ушеат1з Ча. 


9) Д-ра Бургедорфа: Случаи зараженя сифилисомъ (2) 
и уретритомъ (1) въ юномъ возраст. 


10) Д-ра Казанскаго: Въ вопросу о заражен дЪтей ве- 
нерическими болЪзнями. 


11) Д-ра Хитрово: Случай Пу@гатго$1$ зурШ@сае 
сВгошсае. 


12) Прив.-доц. Неболюбова:—Демонстращя колотор%зан- 
ной раны сердца. 


13) Прив.-доц. Львова: Случай кесарскато сБченя по сохра- 
няющему способу при плоскомъ рахитическомъ тазЪ по отно- 
сительному показан1ю. 


14) Его-же: Демонстращя опухолей и препаратовъ изъ 
‘акушерско-гинекологической клиники. 


15) Его-же: Возможно-ли заражеше бленоройнымъ вос- 
паленемъ глазъ у дЪтей еще до рожденля? 


16) Его-же: Демонстращя препаратовъ изъ авушерско- 
тинекологической клиники. 
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17) Студента Илговскаго: Св$дЪшя о распредВленти зоба 
въ нЪфкоторыхь мЪстностяхь Красноуфимскаго и Пермскаго’ 


уЪздовъ, собранныя въ августВ и сентябрЪ 1899 года. 


18) Д-ра Полфнова: Случай отрыва большого паль- 


ца руки со вс$ми прикр5пляющимися къ нему сухожимями. 


19) Его-же: Случай аргропатической мышечной атрофии 
на почвЪ туберкулезнаго поражевя суставовъ. 


20) Д-ра Первушина: Демонстращя больного прогрев- | 


сивной формой воспален1я обоихъ плечевыхъ сплетенй. 


21) Д-ра Казанскаго: Н№сколько словъ 0 300% и 
кретинизмЪ. 


22) Д-ра Влячкина: Гидропатическя наблюден1я.—Души. 


высокаго давлен1я и ихъ терапевтическое примфнен!е. 


23) Демонстращя эпилептика посл операши Нотг$еу’я, 
произведенной 5 лЪтъ тому назадъ проф. Разумовскимъ надъ 
больнымъ изъ нервной клиники. 


24) ПосЪтит. студ. Осокина: Случай многокамернаго 
эхинококка—съ демонстращею препарата. 


25) Проф. Любимова: Изъ наблюденй надъ цингою въ. 


Казанекой губерюи въ 1899 году. 


26) ПосЪтит. студ. Ноинскаго: НФкоторыя данныя о цинг%; 


добытыя студентами на цинготной эпидеми 1899 года. 


27) Проф. Любимова: Случай воспаленя мягкой оболочки 
головного мозга при закрытомъ повреждени черепа. 


28) Пос$тит. студ. Осокина: Въ патологической анато- 


м1и возвратнаго тифа. 


29) Д-ра Бормана: ЁЕъ казуистик$  бранхюгенныхь 


кистъ шеи. 


30) Л-ра Казанекаго: О выяюи низкихь т. 


на тифозныя палочки. 


Сверхъ того, въ годичномъ засЪданши 17-го октября. 
1899 г. были прочтены отчеть о дфятельности Общества вра- 


$ 
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чей за”“/., акад. г. ‘секретаремъ В. В. Владимровымъ, отчеть 
по библютек5 Общества и по каесЪ его—за то же время— 
д-рами М. В. Вазанскимъ и В. П. Неболюбовымъ. 


Изъ общаго числа заслушанныхь сообщенй 20 рукопи- 
сей сданы въ печать, 9—уже помфщены въ журналЪ. Коли- 
чество заслушанныхъ сообщенй достигаетъ весьма почтенной 
цифры 30, причемъ, разумЗетея, слФдуетъ отмФтить, что пре- 
обладающее большинетво ихъ является въ формЪ такъ назы- 
ваемыхъ демонстращй, сопровождаемыхь поясненями по по- 
воду предъявленныхь больныхъ. Наибольшее количество сооб- 
щен1й представлено изъ патолого-анатомическаго института 
проф. Любимова, азатЪмъ большинствомъ демонстратй Обще- 
ство обязано клиникамъ Вазанскаго Университета и клиниче- 
скимь отдзлешямъ мЪстныхъ больницъ. Изъ общаго числа 
докладовъ лишь четыре отвЪчали одной изъ основныхь задачъ 
Общества, намЪченныхь самымъ уставомъ его: изелЪдован1ю 
въ медицинскомъ отношенти Восточнаго края Росси. ВеЪ 
остальныя удовлетворяли второй цЪли учреждения Общества — 
содЪйств1ю медицинскому общему. и спецальному образован1ю 
своихъ членовъ и ‘лругихъ врачей. Что касается преслЪдова- 


_н1я третьей осяовной задачи своей — распространять здравыя 


медицинеюя понят!я, преимущественно по вопросу о спосо- 
бахь къ возвышеню уровня общественнаго здравя, то въ 
истекшемъ году активной дЪятельности въ этомъ направления 
Общество не проявило; оно успфло лишь намЪфтить вопросъ 
объ устройств народныхъ чтен1й медико-гигеническаго ха- 
рактера. 


Въ сферЪ общественныхъь начинаний слЪдуетъ отмЪтить 
возбуждене вопроса о народныхъ чтеняхъ медико-гитениче- 
скато характера, состазлявшее предметъ обсужденй особой 
коммисешт. Большинство администраливныхь засЪдавй было 
посвящено н%Ъкоторымъ вопросамъ внутренней организация 
Общества, а также вопросу объ улучшения и реформировкЗ 
издаваемато Обществомъ Дневника, причемъ большинство чле- 
новъ высказалось за издаве срочнаго журнала съ общемеди- 
цинской програмой по образцу существующихъ столичныхъ и 
съ образовашемъ особато редактлоннаго комитета изъ пред- 
‘ставителей различныхь Ффакультетскихь каеедръ съ бюро 
Общества во глав®; бюро Общества уполномочено по дальнЪй- 
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пей разработкЪ и постановкЪ этого несомнзнно желательнатго 


преобразовалия въ наступающемъ академическомъ тоду. 


Личный составъ Общества въ истекшемъ году предетав- 
ляли: предсЪдатель Общества—проф. Даркшевичъ, товарищь 
предс$дателя— проф. Геркенъ, избранные по большинству го- 
лосовъ въ годичномъ засфданйи 17-го октября 1899 г., секре- 
тарь—д-ръ Владимовъ, библ1отекарь-—д-ръ Казансюй и каз- 
начей—д-ръ Неболюбовъ. Личный составъ общества за истек- 
ий годъ увеличился учрежденемъ особой должности помощ- 
ника библлотекаря, на каковую избранъ д-ръ Романовъ. 


Въ течене отчетнаго года въ бибмотеку Общества по- 
‚ступило различныхъ сочиненй 258 назвашй, изъ коихъ 146 
получались ранЪе. 


Пер1одическихъ изданй получено было 148 названий: жур- 
наловъ и газеть 45, протоколовъ и трудовъ-отъ 55 меди- 
цинскихь и отъ 21-го не медицинскихь Обществъ и учреж- 
ден1й, наконецъ—отъ 19 земскихъ и городскихъ учреждений. 
Большая часть пер!одическихь издан получена была въ 
обмЗнъ на Дневникь Общества; 11 русскихъ и 5 иностран- 
ныхъ медицинскихъ журналовъ и газетъ на сумму 145 руб. 


Въ бибмотекВ общества имфется различныхь сочиненй 
7027 назвавй, заключающихъ въ себЪ около 9500 томовъ. 


Пользовались библютекой въ отчетномъ году 36 человЪ въ, 
‚коимъ сдфлано было 185 выдачъ различныхь изданй, при- 
чемъ на журналы и газеты 52°/, выдачи на книги—21°/.,, 
диссертаци—20°/ и на протоколы и труды различных 
обществъ и учрежденй—7°/.. | 


«Состояве сумм общества представляется в сльдующемь видть: 


Приходъ: 


Членскихь взносовъ и погашен!й долговь. 433 р. — 
Процентовъ по бумагамъ и сбереженямъ.. 59 — 17. 
За 1 экз. „Дневника“... (въ Лейпцигъ Брокгаузу) 2 — 25 





Всего .. . 494—442. 


ак. <. 
6 
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Расходъ: 





На книги и руссюе журналы. .... .. 99—50... 
На 5 иностранныхъ пертодич. изданй.. . . 63—30. 
Пе НИТЬ. О О ОТ, 50-90: 
Жалованье и НЫ . 99р. — 
Типографеве и др. расходы по издан1ю Е 89—50.- 
Почтов., канцелярске и др. расходы. . . . 68—64. 

Бет 077: 2 1470—26. 


По пров$ркЗ кассы и оправдательныхъ документовъ къ 
30-му сентября 1900 г. оказалось: въ кассе Общества имЪ- 
ется тысяча девятесотъ семь руб. 74 коп., изъ коихъ: а) на хра- 
нен!и въ Казанскомъ ОтдЪлен!и Государственнато Банка на- 
ходится четыре свидЗтельства Государственной 4°/, ренты’ 
всего на сумму 1200 р., 6) въ сберегательной кассЪ того же 
Отдфлен1я Банка по книжк$ № 472—637 р. 76 к. и в) на 
рукахъ у г. казначея д-ра В. П. Неболюбова 69 р. 98 к. На 
расходы имфются надлежапие оправдательные документы. 


7. Педагогическое Общество. 


Въ Педагогическомъ ОбществЪ по 1 янв. 1901 г. числилось 
42 дЪйствительныхъ члена, въ томъ числ 2 иногороднихъ. (0- 
вЪть общества составляли: предеЪдатель Мищенко, вице-пред: 
с<Здатели: Будде и Васильевъ, секретарь Нагуевсый (онъ же 
временно и казначей); члены сов$та: Александровъ, Архан- 
гельсвй, Даркшевичъ, Дормидонтовъ, Штукенбергъ. Въ общемъ 
собран1и 9 декабря 1900г. казначеемъ былъ избранъ Третья- 
ковъ и библ1отекаремъь Шестаковъ. 

Общество имЪло пять засЪданй, въ томъ числ два за- 
сЪдан1я общаго собравля. 

Въ кассу по 1 января 1901 г. поступило 63 р., израехо- 
довано 28 р. 98 к.; въ остаткЗ имЪется 34 р. 2 коп. 


8. Физико-математическое Общество. 


Къ 1 января 1900 года Общество состояло изъ 262’ 
членовъ, изъ которыхъ 6 почетныхъ и 256 дЪйствительныхь; 
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въ томъ числЪ 4 пожизненныхъ. Въ отчетномъ году избраны 
вновь 1 почетный члень и 2 дфйствительныхъ члена. Обще- 
ство въ отчетномъ году понесло утрату’ въ лицЪ троихъ умер- 
шихъ членовъ: Г. М; Первушина, А. В. Жбиковскаго и Г. Н. 
Шебуева, 98-е засЗдавюе Общества 7 октября было посвящено 
памяти этихъ трехъ скончавшихся членовт. Такимъ образомъ 
къ 1 января 1901г. въ составъ Общества входятъ 262 члена, 
изъ которыхъ 7 почетныхъ и 255 дЪйетвительныхъ, въ томъ 
числЪ четверо пожизненныхъ. 


Администращя Общества состояла изъ слфдующихь лицъ: 


ПредсЖдатель Васильевъ, товарищь председателя Суво- 
ровъ, секретарь Ульянинъ, казначей Грачевъ, библмотекарь 
Порфирьевъ. Члены СовЪта 1) Гольдгаммеръ, 2) Дубяго, 
3) Зейлигеръ, 4) Назимовъ, 5) Нечаевъ, 6) Сегель, 7) Смир- 
новъ. Члены ревиз1онной коммисаи: 1) Блажеевеюй, 2) Бо- 
городицяй и 3) Вотеловъ. 


Въ отчетномъ году состоялось шесть засфдавай Обще- 
ства, въ воторыхъ семью лицами было сдЪзлано 12 сообщений. 

1—3. Васильевъ: а) прочелъь въ выдержкахь порус- 
ски статью „/аиззе’а ъап Вау: „Мнзая голландекихь геомет- 
ровъ о теор1и параллелей и о пеевклидовой геометри“, Ъ) О 
международномъ математическомъ конгрес$ въ Париж, е) Па- 
мяти Г. М. Первушина. 


4—5. Гольдгаммеръ: а) Новые прерыватели для ка- 
‘тушки Румкорфа съ НЕ и |) О давления свЪтовыхъ 
‚лучей. 


6—8. Зейлигеръ: а) Линейчатая система колецъ; Ь) Равно- 
въ ее прямолинейной системы и с) Новыя формулы геометрая и 
кинематики. 


9. Износковъ: О матическихъ квадратахъ. 
10. Нечаевъ: Памяти А, В. Жбиковекато. 
11. Сегель: Памяти Г. Н. Шебуева. 


12. Ульянинь: О способахъ улавливая  электриче- 
„©ЕИХЪ ВОЛНЪ СЪ Демонстращями. 
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Въ отчетномъ году отпечатаны 3 и 4 выпуски [Х и 
1 и 2 выпуски Х тома „ИзвЗети“ и находятся въ печати 
З и 4 выпуски Х тома. 


Второе присуждеше премш имени Н. И. Лобачевскато. 
Въ 99 своемъ засЗдаши Общество присудило премю имени 
Н. И. Лобачевскаго профессору Мюнстерской Академии В. Кил- 
лингу, почетные отзывы профессору Кембриджсекаго Универ- 
‘ситета А. Уайтхеду и профессору высшей спещальной техни- 
ческой школы въ ВЪнЪ В. Биндеру и золотыя медали рефе- 
рентамъ: профессорамъ Лейпцитскаго Университета Энгелю и 
Московскаго Университета В. Андрееву. 


` 


Денежныя средства Общества. 


На 1 января 1900 тода въ касс Общества состояло: 


Г) Наличными деньгами. . , .... . 261 ф. 32 к. 
2) Серля съ купонами съ 1 ноября 1899г. 50 р. — 
Итого 311 ра2 Е. 
114х005. 
А. Членскихь взносовь (ог... ь о. 131 р. 60 к. 
В. Подписка на „Изв ея“ не ее 2 р. 85 к. 
С. Продажа изданй Общества. .... 40.18. Е, 
О, Проценты на. буматиу ..-:.; . ,.. 34 р./88 к. 
Е. Оть П. С. ПорЪцкаго за печатанте 
В ВАЬНЫХ В ОТТИСКОВЪ. (3... 53 р. — 





ото. 226 ОВ ь. 


Расход5. 


А. Плата типограф!и за исключешемъ да-. 
С. с < 128 р. 50. 
Е В. р. — 


За гравировку....... "ТУТ „ЗКОЙтЗЕЗВ, БВ 


За изготовлене фотографий Лобачевскаго. 37 р. 60 к. 


В. Почтовые расходы по обм$ну издан1ями. 15 р. 04 к. 
С. Мелюме расходы (страховка билетовъ, 


храневе бумагъ и др.)...... 14 р. 60 к... 


О. За дЪлопроизводетво студ. ие 15 р. — 
Е. Непредвид. расходы (на папки къ адре- 
сами тр: х вигозоь К пня. & Фн5@. гл мо ОВ 


Итого, „-. . ао 


На 1 января 1901 года въ Касс Общества состоитъ: 


1) Наличными деньгами. .. оо 


2) Серля съ куп. 1 ноября 1901 г'.: сло 0 рывеь 
Итого”. 3 `..“. Заре нониа 


КромЪ того къ 1 января 1901 года состоитъ: 


Т. Неприкосновенный капиталь Общества. 400 р. — 
П. Левцонный фондь. ое у. 905 р 6 
ПТ. Фондъ Н. И. Лобачевскаго. .. . . 6462 рф. 93 к. 
ТУ. Капиталъь для учрежден1я астрономиче- 


ской‘ преми Д.И: Дубяго. отит р Фоаа 
У. Капиталь библлотеки Лобачевскаго. . 451 р. 00 к.. 


девй при а рить, Казанскомъ 


иверситеть, и о состоянш оныхъ въ 1900 году. 


р. 





© 


Число учреж- 
денй. 


2 ОтдЪлен1е главной библ1отеки для исклю- 


и РЕ 


НАИМЕНОВАНЕ И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПО- 


МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНТЙ. 


Главная библотека. 


Книгъ русскихъ и ино- [ сочинений. .. 
странныхъ томовъ. .. 

Пер1одическихъ издан [ назван. .. 
русскихъ и иностранныхъ ( томовъ. ... 
Рукописей (томовъ и тетрадей) ..... 


Картъ, рисунковъ, портретовъ, чертежей 
(листовъ) . * . ® ° .хФ . ‹ ® * . . ® ы 


М$етныхъ издан, по- [ зазвантй А: 


‚ ступающихъ изъ тиногра- } 


ф1и Университета и отъ 
отдфльнаго цензора [ томовъ. ... 


Библ!отека дЪйствительна- 
го статскаго совфтника 1.0.| названй. .. 
Готвальда, пожертвованная< 


его дочерью Г. 1. Креллен-| томовъ. ... 
бергъ 


чительнаго пользованйя етудентовъ. 


Книгъ русскихъ и ино- [ сочинений... 
страниыхъ томовъ. ... 
названй. .. 


Пер!одическихъ издан!й 


Рукописей, картъ, гравюръ и плановъ. . 


томовъ. ...| 


Въ нихъ 


Нумеровъ | 


65452 
140759. 
1527 
27700 
925 


803 
4090 


4880 


2759 
5326 


7927 
20625 
154 
664 
20 





состояло къ 1 
1900 года. — 





Экземп- 
ляровъ. 
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С. 
3 ыы 





Е 


В ь роб рфтено въ те-| Въ течеше 1900 года | За симъ состоитъ къ 1 января 
и 1900 года. ° убыло. 1901 года. 





‚ |Вуме- Экзем- 
ровъ. | пляр. 


Экзем- 


На сумму. |Нумеровъ пляровъ. 


На сумму. 











Руб. |Коп. Рубли. |Коп. 











ва 
— | — |] 144699 | — 
И 1450 
—| 28810 | — 
Я зе 


395123|521/, 


133075/713/. 


2712| 31 


6468] 62 


534631631, 


| 
| 
| 
| 
= 
сл 


Я 
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ы Въ нихъ состояло къ ое 
| а НАИМЕНОВАНГЕ И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПо- 1900 года. м р 
я ы <> == 
Е Е МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИИ. м: ий 
ыы УмеРоВЪ плов, ЕЯ 
| рубли 
_3 | Универеитетекая Врестовоздвиженская 
церковь. 

Г) Священные сосуды... че 19 34 

УИвНЫ. ИТ, Иней 92 98 

3х Вещи. освящены. ао. 37 64 

4) Облачен1я для священника и д?аконовъ, 70. 310 

5) Облаченя для престола, жертвенника, 

зиалоевъ и проч. (о: 2. о. ЮО И 

8) „Утнарь перковная о. Г 81 473 

7) Книги Богоелужебныя и религозно- ео: 

нравственнаго содержания ........ 199 _ 271 | 

8) Ноты для пя въ церкви. ..... 47 67 

9) Пер1одичесыя изданя ........| 453 | 100 





Итого. ..| 1098 2312 | 29593. 


Кром$ сего, Университетская церковь владфетъ недвижимым? 
тимназ1и, именно землей въ количес тв$ 383 квадр. саж. съ каменны 
ской улицф. Имущество это поступило во владён!е означенныхъ трез 
Сонина, утвержденному Казанскою Палатою Гражданскаго Суда де 
на означенное имфн!е хранятся въ университетской церкви въ паке 
въ равныхъ частяхъ въ пользу церкви и священноцерковно-служите 


— 165 — 






(0): р1обрётено въ те-| Въ течени 1900 года | За симъ состоитъ въ 1 января 
чен!и 1900 года. убыло. : 1901 года, 



































ак. д Е Вы | 
ых На сумму. НЕ ны На сумму. |Нумеровт Е На сумму. 
Руб. |Коп. Руб. |Коп. Рубли. |Коп. 
| —- — = Не 19 34 1895 | 31| 
| аа оо а Оо 98 6741 |837 
И -- Е ба 2958 | 31 
_ о о 8 74 819 | 10213 | 87 
о ю 188 | 3295 |97 
[44 В = 82 274 2254 | 31 
а м-р || 201 273 624 | 72 
1-47 67 170 | 91 
Е 1-4 |105 Ре | 20 
- 49 в о реа ‚- 1114 2352 | 29954 |2 




















й по духовному завёщан!ю Коллежскаго Совзтника Николая Дмитр1евича 
года и Казанскимъ Окружнымъ Судомъ 13 февраля 1881г. Документы 
ми означенныхъ трехъ церквей. Доходъ съ сего имя поеступаетъ 


27 


овенте Николая и Ирины. 


ии ат 






НАИМЕНОВАНИЕ И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПО- 


МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. 


4 | Библлютека Юридичеескаго факультета. 


| в | 
Старыхъ рукописныхъ д®лъ....... 380 | 380. и 


Разнаго имущества На . > ® . © * . о = 





Ито в - 1829 


5 Музей отечествовъдЪ ня. 


1) БЗибитютека. Е, оса Еь 


2) Этнографическля и археологическ1я кол- 
ЛЕ он 1. ооо Ва 


3) Имущество то о. 88 


Итого. ..| 3170 


6 Музей древностей и искусетвъ. 
Е а о Я де Зи 30 
2) Колчак с а о ва 226 
3) Библ/отека. . ое” А ЕЕК: дроу 682 





Итого... 938 


‚8 5$ 94. 337 В 
а ж .-— Р.М 

ИТУ 4% < ых А АНА ОХ 
Ы Ир А: СА 
ль в <>, и ф- к Ра ` у ` * 
#2: ’ Га >: =. >") “© о ыы у 
АТ = 59 г ; 
д < 5 .> 3 ‹: 





ь пр1обрфтено въ те-| Въ течен1е. 1900 года За симъ состоитъ къ [| января 


—=. 














чен1и 1900 года. убыло. 1901 года. 
На сумму. Е и На сумму. Нумеровъ веер и На сумму. 
Руб. |Кон. Руб. |Коп. Рубли. |Коп. 











— | 1653 6502 15110 | 68} 
— 380 39055] 2.100 | — 
к —- 938 |111 


т = 


— | 2607 6308 | 23802 |5 


— | 1163 1683 6647 | 96 
а 88 105 35152 | 99 





‘425 — | 3858 8096 33603 | — 


= 30 30 651 | 20 
—- 234 1066 | 1397 194 
> 735 1291 16282 | 49 


63 


— 2033 6882 16148 | 79 
Е 


| 
тр 999 2387 18331 











с © м и * Ре О С МЫ 4 2 к 
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м: НАИМЕНОВАН!Е И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПо- 
>. : 
|= & 
И: МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. 
ы Нумеровъ 
= 
1 Нумизматичесв музей. 
А К В Я ЗЫ №. - 120 


2) Коллекци монетъ и медалей. ....| 3061 


Я: РЕЯ пре Е 9 





8 | Астрономическая обеерватор1я (старая). 


р Инструментов ре сво 


2) Вещей и мебели: эм б.р. 





Итого. ©, 201 


9 Зоологичесвй кабинетъ и зоологическая 
лабораторя. 


1. Зоологическ1й кабинетъ. 


1) Набитыхъ, сухихъ и спиртовыхъ пре-. 


у а О 


2} Отвнныхт: рибунковь, о. 138 


3) Отекляныхъ моделей ........ 6 


Въ нихъ состояло къ 1. 


Экзем-_ 
пляровъ, 





1900 года. — 








11618 | 13470 |87 


911 
10 





А > ` 0 4 7 * да Ро 
: НА ТЯ М АА ака 
{ & - 38% м ды в т к ЗАВ > АИ к И, 
а ааа и: 
мау ых > 2” И СО 
‚ г п 1 . я 
г ч 3 у 
Г” к > 5. 
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Нов пр!юбртено въ те-| Въ течен1е 1900 года за симъ состоитъ къ 1 января 














убыло. 1901 года. 
Нуме- |9 - зем- 
: ВИ а, На сумму. |Нумеровъ а На сумму. 
Руб. |Коп. _| Рубли. |Коп. 











— 184 232 1849 | 31 
— | 3138 8384 5954 | 83 
— 46 59 1285 | 50 


— | 3318 8675 8589 | 64 


— 101 145 48274 — 
— 101 184 3802 |.13 


вы = 5= ` 202 329 52076 13 


— | 4434 11640 18540 | 60 
— 153 226 704 | 95 





- № 4 ес 
. Е. 
Ве А > 
> В жж. $. ы 
ч- м ид” ь 
. > Ем 
> эра 
ит. 
< "р 
Их 
ыф-- 
И * 
; реа * 
се 190 — Е. 
СХ, 
ы 
. 

















ы | Въ нихъ состояло къ 1 января ] 
=; | НАИМЕНОВАНИЕ И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПО- 1900 года. в) 
ея | 
ая МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. Экзем- р 
= Нумеровъ пляровъ. На сумму. 
Рубли Ко 
—=] 
П. Зоологическая лаборатортя. | 
1) Оптическихъ инструментовъ. ..... 16 27 1387 
2) Приборовъ и снарядовъ. .....,. 23 84 о: 
БА о Ех реа 16 474 252 





Итого. . -| 4727 12424 `21203_ 
10 |Метеорологическая и магнитная обсерва- 
тоя и кабинетъ физической географшь 


1) По матерлальной книг. ... ... 221 — 729 


2) По документальному каталогу. .... 671 — 18140. 12.) 





Итого...| 82 | — (| 18869  [46, 


11 Физичесый кабинетъ и механическое 3 
заведенте. } 

1) По каталогу физическаго кабинета. .| 1182 — 39633 _ 6. "] 

2) По матер1альной книг$. ..... за 719 — 2942 — $6"/} 

3) По каталогу механическаго заведен1я . 225 — 6553 [541/, Е 





Ито. 2 | —- | |4 





ЗА 1? 
ИЕ К 
АЕ У ЕЕ а ЧАЙ 

ес ая 


“> 
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} 


ь пр!обрётено въ те-| Въ течен!е 1900 года | За симъ состоитъ къ 1 января 
чеши 1900 года. убыло. 1901 года. 




















Экзем Нуме- |Экзем- Экзем- 
пля]. На сумму. ровъ. | пляр. На сумму. |Нумеровъ пляровъ. На сумму. 
: Ру Копп. Рубли. |Коп. 











>= 16 27 1387 15 
ыы 35 122 413 | 45 
— 83 524 304 | 40 


Коп Руб 
Е 
125 224 | 45 . 
Н 


Е те. 4777 |.12549 21428 | 27 


3 || 12| 70|? |960 
Я |715 бы 


55 229 те 722 | 91 
Е 696 = 183М | 84 


3 | — | 434 [831] 70| — | 26955 95 | — 19034 | 75 


> 111197 Е 40656 |521, 
— | 649| 97| 418 | — | 190 |49,]| 894 т 3402 | 34 
= В И 280 =. 6588 54/] 





1657 











‚| из = 190 ий 2321 | = 50647 «, 
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| “ . < ‚< 
р Въ нихъ состояло къ 1 января | | 
= _| НАИМЕНОВАНТЕ И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПО- 1900 года | а 
хо ат 
= В 
ЕЕ МОГАТЕЛЬНЫХЬ УЧРЕЖДЕНИЙ. ат ИИ 
> з и 
ы Нумеровъ Яро. На вуиму. Е 
Рубли. |Ког у 
С $ 
12. Кабинетъ практической механики. в | 
П.Инотрументовь о 138 515 4407 ЗР 
их ай: О М С В 179 260 1256 92 Е 
2 ое: 
3 Мебалиси вещей, пои, а 38 55 305 | 40]. 
Итого 355 831 5969 |669. 
13. Минералогичесй кабинетъ. я 
1) Минераловъ въ штуфахъ, шлифован- 5 Е 
ныхъ экземплярахъ и отдфльныхъь Ери- т к 
О о 6276 7236 | 16923 | 88|. 
2) Микроскопическихъ препаратовъ гор- х г 
ныхъ породъ, ор1ентированныхъ шлифовъ ь 229 
минераловъ и другихъ оптическихъ пре- ы: ^_ 
паратовъ и приборовъ. ..... .. 50 528 МЕТ 
3) Мэделей самородковъ, драгоцфнныхъ Е 2% -я 
камней, а также кристаллографическимъ Вь ° 
и оптическимъ моделей... ........ 2325 2381 1228 |239]. 
4) Книгъ и рисунковъ........ 26 29 236. рух ы 
Итого... .| 8677 | 10174 | 18854 | 34| 
14. Геологичесь й кабинетъ. х Е $ 
| 29 
в: 
1) Горныхъ породъ и окамензлостей. .. 275 16986 19127 ° и | 
Е. 













Вновь. пруобрфтено въ | Въ течение 1900 тода | За симъ состоитъ къ 1 января. 
течети 1900 года. убыло. 1901 года. 







Экзем- 
пляровъ. 


Экзем- 
пляр. 


Нуме- 


| иляр. ровъ. На сумму. 








| На сумму |Нумеровъ 





Рубли |Коп. 





558 | 4859 |561, 
292 | 1426 | 76 
.69 547 | 15 


919 | 6333 [479, 


7883 | 17220 | 50 


530 653 | 60 


2381 1228 | 23 
29 286 | 22 


10823 | 19385 | 55 


о 257 | 171009 1 15216 [47 


РО Е к а. и 


Ув И о И 4 д о 
— 174 — г 
Е Въ нихъ состо ый Е 
= НАИМЕНОВАНИЕ И СОСТАВЪ УЧЕВНО-ВСПО-| ^® "И рр а 
Е | | 
= > 
Ня МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИИ. А 
Е Нумеровъ ляровз. .-.. 














2) Коробокъ подъ тори породы и ока- 


КО ы ВАОЕВ ОН Пес ЭочеЯ а 55 31771 819. 
3) Книгъ, картъ и рисунковъ...... 481 739° 4443. 
д) Инструмент, се | З[. 


5) Приборовъ и разныхъ принадлежно- 
СТОН работь р ео 34 


6). Побу 9 
7) Химическаго матерала. ‚...... 1 


$) Мебели те 74 


, 
# 
| 
Я» 
$ 
Г 
“ 
| 
| 
Я 
25. .й 
; в! 
ы . 
|] 
5.5 
ие, Це”) 
7 
о41 1 
№‘ 
В. 
а, ро 
ый 
4 
` ры у к 
. ‹. 9 г зы } 
г‘ я ил: 
м ы А 
ы и. = | 
т ; ма | 
> ” ный | 
т 
; к у Эа. ‚у 
;. уч 
с 4 р 
ь Ка. | 
в ое 
мо& т | 
$:х че] 
я У 
В, У} 
Н 54 
: х $ | 
- ' Е | у 
24-78 к. и 
9% 
= #4 
Итого 960 50186 25195 _ 
* ® ® 9 и > # 
лай 
- в”. д, 2 
ый мч 1 
2 - СЧА 
$ м и | 
$ ки" 
| " ] 
# м. 
у к 
7 $ 
с во 
’. 
| 
\ | 
| 
` 
к 
я 
В 22. 
к 
З | бы 
к # 
< 
уз 
<> | 
С 2 & я . 
—.й 
| 
зов ь | 
Г 
Ех 
ЕЕ 
) 
Га 
4 | 
р’ В 
> (3 | 
| } з .) 
к 





15 Зоотомическ1й кабинетъ. 


Э.Препараловь, ед бе. ы 711 
2) Моделей и таблиць. , Бони 95 
З).ВНИТЬ ол. еже И 179 


Кром того, поступило въ дать оТЪ ре: 
фессора М.М. Др ВВ 9 — 





4) Оптическихъ инструментовь ..... 37 
5) Приборовь. 158 
6) Посуда пасс, КЕ 21 
И п 3 99 





Итого... 1297 









— 175 — 


[- Нек 


= 
р 


я 
ег: 

#9} 
= 


Ви овБ.  ируобрётено въ | Въ течен!е 1900 года | За еимъ состоитъ къ 1 января 
тече ни 1900 года. убыло. 1901 года. 


























- Нуме- |Экзем - 'Экземп- 
На сумму. ровт, пля. | сумму. |Нумеровъ аровъ. На сумму. 
Руб. | Коп. Руб. |Коп. Рубли. Копи. 
— — | — — — = 55 31771 819 | 18 
_ 21| 216 | 65 — — — | — 487 760 4660 | 46 
|| Щ 31 37 | 1449 | 60 
9 8.98 7 9 8 | 93 34 44 57 | 40 
ый Я о к — — | — 9 890 16 | 69 
13 21| 95 13 13 21 | 95 1 1 30 | — 
1 250: |. — — — — | — 75 219 3507 15 | 
187 || 592 | 53. | 20 22 30 | 88 979 50351 | 25756 | 95 
— —| — — — — | — 717 772 2000 | 29 
в — |. — == — — | — $6 759 1390 | 45 
24 | 233 | 99 — — —| — 203 235 1827 | 95 
1618 —| — --- — —|— 1618 1618 — | —- 
г =: — — тт = 37 56: 4012077' -|-63 
6 21| — — — —|— 159 313 1685 141 
== —| — — — — | — 21 2974 1004 | 99 
— —| — — — — | — 99 180 1632 |580 
|. п | 254 | 99 | — | -- | — | = 2940 | 6907 1 11619 | 55 





16 | Физологичееюй кабинетъ Физико-ма- 
тематическаго факультета. 
ВеМабени "ока х, стаи 57 
2) Приборовъ. ..... 


3) Инструментов, ре 


Итого... 380 


17 | Отдьлене лаборатори по органиче- 
ской химш. 


1) ХимическихЪ препаратовъ, реагентовъ 
и пругихь матераловь р... .й | 000 


2) Разнаго рода, посуды, Г... 80 
3) Книгъ руескихъ и иностранныхъ. | ов 105 
4) Инструментовъ и снарядов ..... 188 
5) Столовъ, шкафовъ и другой мебели. . 62 


6) Разнаго имущества: хозяйственныхъ 


принадлежностей и др... 15 





Итого. .- = 


О АНИ ты 5. 
— 176 — 
а | Въ нихъ состояло къ 1; 
== НАИМЕНОВАНИЕ п СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПО- 1900 тода 
= ьь 
о МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. | у 
Е Пуаро Зем 


794 


> 
а. 


мик: 


я и Е 
№ $ ео ть 
ув ых } = 
| м. | У 
] = | >>! ия | 
== патч ”" Петрик || 


ила 


- и : 
, # 
о = 4 м: 
р ‹ Ч ь ` р 
> «=. а к =" :\ 
сх Г 440%. «. 
‹ 2 у кра 
Ру а а |. р ы ”-2 
Пе ром ПИВНОЙ 596 о" УВЫ. речь 
к : У 2 Е. 
2 ‚ Е Ь 
у у Ч < И 
ы > зо 


хм Ы 


9 
о 
Г 


} 
и 
| 
| 
| 
® 
| 





. д ® => №: А р ё- 2 т КОЗА Вы А К 7-25: 
= гр» ок: \4 | В } 4. ®, и ы О С ов Вх * В У уф ‚2 
, ь | О а йа в Ч =. в. Г рт АСЯ 
р оО О а ыы СЯ В 
г : р и р м 4, & НЯ у 1% м. ` к . 
о ‚ 
® ола " 
ри у и , 


25а и” ЗЕ 





Въ течен1е 1900 года 
убыло. 


ВНОВЬ. пр!обр®тено ВЪ 
течен1и 1900 года. 


< рый 
А 
`, ь 
м 
р > 7%. 
в ` 
к + ь. 
пр 
я > к 
‚|. Ах ` 
4 
т. в 
в» 
-—- ]- 
у. -. 
5» 
ий 1х 
к 
И 
ь * № 
а —* Зее 
и - 
ы . 
_. 7% — — — 
у... 
и: а . 
дЕ.у | - 
к. 5 Г 
| + 8 ы 
а 
`. РО к * 
в. | 
| И. 
4-4 * г Ч 
реж ы 
- зя “ 
ее * 
би" > * 
р и Е 
р ь = 
р _ 
| УВ 
| р — 714 | 66 
о. 
ат 
10 — | 472 179 
В. 
и. 6 $6 5 
има ` - с 
м ‚ 
ва > 
| — . о — у —- — 
* 
1 > 
в р 
у —— №. — , — — 
ее ь ь* < 
| Ни } 
и 5 = в 
р $ : 
к ый ры 
} = | — —- — 
| & ГЕО у ` 
4 
_ 
| к . 
< 
ь : 
| м 
} 
{ р 
р 
| 
р : ь 
К ‘4 
ч а 


За симъ состоитъ къ | января 
1901 года. 


Экзем- 
пляровъ. 


Экзем - 
пляр. 


ГГ 


-Нуме- 


ровъ. На сумму.|Нумеровъ На сумму. 

















Руб. 


- 


Кони. 


#. 349 
16 508 
70 320 
р 110 
ое 188 
2% 62 
«: 15 


Рубли. |Коп. 











116 931. 
101 


600 


1629 |151 
7819 








9851 


1417 
204 
434 
110 
52 


Г 1961 


№ 03 
8 де 2080 |[269/ 
т 1817 | 49 
ЕЕ: 4689 |[821/, 
г 2940 | 92 
САИ 218 | 82 





189 | 6 1273 50| 160 1203 800 | 13509 





12 








С Е ИС А 
у ЗУ а к ы ие ее ВЫ . к - м А В: м 
ид, >. > >. Ум Ри ня ср: ЗЫ 
|. ‹ , 2. м теч к рые 
й : Е 5 
АЙ 
— 178 — хх 
5 НАИМЕНОВАНИЕ И СОСТАВ УЧЕБНО-ВОНО-| 8 НИХ ми 
Е з 
2 - | 
8 МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. в Бия 
<> : ь кзем- у. а м 
я Нумеровъ|, пляровь.. || Ва суму 
18 Лабораторя неорганической хим. 
По документальному каталогу. | 
1) Инструментовъ и снарядовъ...... 600. 
2) Столовъ, шкафовъ и разной мебели. . 119. 
З ни, ло и 44. 
По матер1альной книг $. | 
1) Химическихь матер1аловъ.......|. | 
2) Посуды и разныхъ вещей....... 
Итого... 889 763 | 10221 
19 | Тохничеек кабинетъ и лабораторя а. 
Кабинетт. 
1) Образцы фабрично-заводскихъ продук. | а 
ПОВ. Е ем ВН 9] Эа 
- ря 
2) Модели машинъ и аппаратовъ....| 1 | 22 
3) Приборы и инструменты. ...... ы 3 | с 
4) Технолотическ!я стённыя таблицы ри- | | => 
а _ Ш | 
| ие 
5) Посуда и вещи для помфщен!я образ- 14 
и: Е я Пе ао. 1 №. 
| 
а 


















Нуме- 


ровъ. 


155 
91 


246 


Я 





— 179 — 


убыло. 


Экзем- 
пляр. 


22 








овь пруобрфтено въ |Въ течене 1900 года 
Ни 1900 года. 


Кон. 


32 


На сумму. |Нумеровъ 


294 
57 
46 


228 
378 


1003 


10 





Экзем- 
пляровъ. 


615 
119 
50 


784 


95 


74 








За симъ состоитъ къ 1 января. 
1901 года, 


| На сумму. 


Рубли 


6265 
1266 
374 


1000 


1945 


10851 

















к я , я У. ка ТЖ ИУ уф. я в р к 
т , в 
и. 
— 180 — й 
в | Въ нихз состояло къ 1 
вы НАИМЕНОВАНЕ И СОСТАВЪ УЧЕБНО. ВСПО- 1900 года. 
зя МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. м ‚: 
= Нумеровт| 36 || 
Е ; пляровъ. | — 


6) Мебель и разные предметы...... 15 28° г _ 652 


7) Книти, со поле лее 10 Е 710 


ото 65 238 
Лаборатортя. | | 
Но матер1альной Ениг$. | 





1) Матер!алы и реактивы. и... . 10 


2) Посуда и разныя вещи. ....... - 166 
По документальному каталогу. : 


1) Приборы, аппараты и инструменты. .|. 230 4711. 
2) Мебель и друг!е деревянные предметы. 20 


ВНИИ ео 211 213 





2191 


Во о 752 2429 





а №. 9 
4 фх 
ц $ у > ых 
У м 5 жа у як %* 2 ме вх 
куй зо: ыы | 
ы х и т < зы 5 > 5 г [ м м те: 
о >: 3 А. ан $ й =4 
> ых `% 13 \ 
` . 4 * „> Г 
Яир я 
6: “= 
ри; 
ь 
, ЧИ ь 
=» к ь ; 
Е. ‚ ВА ” 
#2 вь > руин 181 оорьи» 
ВТ ^ ь 





Вновь пр!юбрфтено ВЪ Въ течен!е 1900 года | За симъ состоитъ въ 1 января 
течен!и 1900 года. убыло. 1901 года. 









































|Экзем- Нуме-|Экзем- Окзем- | 
жел На сумму. | уовъ а, На сумму. а паров. На сумму. 
Руб. | Копи. Руб. |Коп. Рубли. |Кон 
— — | — — — — | — 15 28 652 50 
| 10 10 71 |50 
А фр 2 401 [32 48 216 | 1145 [27° 
| 56| 39| 253 |909 | 61| 94| 295 | 65 5 5 16 | 55 
| 27| 369 | 137 [10| 22| 365 | 101 | 29 171 1460 686 | 34 
1 258 | 42 — — — | - 231 472 6337 68 
2 44 | 50 — — = 22 43 550 87 
оО 147 | 50| | | —|-| 241 243 | 1457 | 24 
491 $41 42 83 459 396 94 | 720 | РР, 9549 18 
491 | $41 | 42 100 | 481 798 | 26 768 2439 10694 145°/. 
р 
| 
| у 
ЗС, 





<> 


ден, 


Чиело учреж- 


20 


21 


НАИМЕНОВАНЕ И СОСТАРЪ УЧЕВНО-ВСПО- 


МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. 


Агрономичесый кабннетъ. 


уни. 
8) Модели обр 
О о Я Не Зара 
4) Посуда и различныя Ц о С 
6} Мебель. сое те 


6) Реатенты и матералы........ 


Итето. ве. 


Географическ!й кабинетъ. 


1) Глобусы И рельефных карты. ми В 


2) Книги, теографическя картины и ат- 
ласы. * > * * ® ® ® ® Ф ° * ® * - * А 


3) Е ВАТЫ, Г. Е Ре 


4) Инструменты и чертежныя принадлеж- 


иности . з ош 5 Ь . д » ” 2 . 8х 9 . 
5) Различные матемлалы. ..... мы 
Мебель т тета р И 


7)’ Бодлежщи. ео 





— 





В НИхХЬ НИ 


Ва 





ИЕ 
ляровъ. 
















Би 1обрфтеио въ Въ течен!е 1900 года 




















1900 года убыло. 
Нуме-Экзем- 
ровъ.| пляр. 
Руб. 'Коп. 
и | 57|. 180 
‚72 — ЗН] 94 
83| 757 | 343124 
тЫ — — | 10 
25 — 21| .51 
— |. 21 ы 


За симъ состоитъ къ [| января 
1901 года. 


На сумму |Нумеровъ 


134. 


503 


399 


605. 





Экзем- 
пляровъ. 


18124 








На сумму 
Руб. |Коп. 
841 20 
23014 — 
2647 |7! 
2496 | 74 
5931523 
267 ВТ 
9150 | 65 
354 1 55 
9599 | 69 
651 39 
1451 31 

34.30 
446 50 
560 19 

‘6095 6 









р 
В 1 _] 
НАИМЕНОВАНИЕ И СОСТАВЪ УЧЕВНО-ВСТО- О 00 пода 







а 

В, 

зы 

и з 

Е Е МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИ. НЕ В 
Е Нумеровъ пляровъ. На сумму. й 
















Рубли. 


= 





Кот 











22 | Ботаничесый кабинетъ и состояний 
при немъ музей. 


1) Сухихъ растеШй ...,... ь 

2) Инструментовъ и приборовъ...... 

3) Препаратовъ и моделей........ 

4) Книгъ русскихъ и иностранных. .. 
очен 





УИ лО ОНО дрон 46751 














93 Ботаническй садъ. 
1) Оранжерейныхъь растений. ...... 5257 
2) Фруктовыхъ деревьевь........ 20 
3) Кустарниковъ и травъ........ 1880 
Итого 7055 | 7157 | 12739 
24 Вабинетъ медицинской химии. 





1) Приборовъ, инструментовъ, книгъ и 
мебели: - лоортоыюрыо сеты ри 





384 930 | 8382 [78 
17 и 23 | 40| 





2) Животно-химическихъ препаратовъ.. . 




















На сумму. 


Кон. 


51 


90 


Въ теченйе 1900 года 














На сумму. |Нумеровъ 


81 
270 
210 

1083 


1644 


390 
7 





Экзем- 
иляровъ. 


5271 
20 
1915 


7206 


940 
17 





На сумму. 
Руб. |Коп. 
11362 95 
5044 | 75 
560 90 
5550 65 
22519 | 25 
12727 | 44 
15 ух 
12742 | 44 
8896 63 


23 








За симъ состоитъ къ 1 января 
1901 года. 


40 






< ы о) М . ““, я - 
Я. $, я к? & . ь „ х у а Е ь ох ыы т: ы ТЕ у У 
— 186 — 
т рита ры идиом бюста ль леч „ пон Бои воть фм ыы ыы ручке 
я В | Я 
|=. НАИМЕНОВАНИЕ И СОСТАВЪ УЧЕВНО-ВСПО-| | Е - 
=>. м: : . : | ; м6 33% 
=: | 27 В 
Ея ГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ: | п — 
= И пляровъ.| | 


3) Химическихъ препаратовъ и реак- 
ТИВОВЪ * . . ®. 5% . » . ° “ ` 5 . . ® * 21 Н 8 


4) Посуды разнаго рода. НЕ: 





Итого... .. | 479 


95 Фармакологическ кабинетъ.. 


|). Инструментовъ, енарядовь и прибо- 
И Я Е И 


2) Книгъ руескихъ, иностранныхъ, картъ 
И рисунков. . # ® ® Ф О ® . *| 2 « О - ы 281 


4) Химическихъ препаратовъ, реактивовъ 
и другихъ матер! аловъ.. . ....ь.. 850 


еаарнне иди ел ЧБ с тчи, 


Итого.... | 871 


В 


26 | Фармацевтическая лаборатомя и фар- 
макогноетичеек!й кабанетъ. 
1) Инструментевъ и приборовъ.. ....]' 122 
2) Книгъ, атласовъ и рисунковъ.....| 474 
3) Мебели: шкафовъ, столов искамеекъ. | 27 


4) Фармацевтическихь препаратов и |. 
РЕАЕТИВОВЬ, реа ор 


ее 
: Н р х 
3) Мебели: шкафовъ, столовъ и табуретовъ. 34. _ 1765 





ю = К 0 
ь - к. > № 
ь “к АРХ о 
Ю “ оч .\ а Г 
И М К 
ея 
к 
>= 
— 187 — 


Въ. течен!е 1900 года 








На сумму. |Нумеровъ 


убыло. 

Нуме- 'Экзем- 

ровъ. | пляр. 
Руб. 
67 67 |. 527 
19 | 3220. |: $01 
56 | 1287 | 688 
‚ 94 94 | 238 
94 | 94 | 233 
= | 





33 


99 





та 
За симъ состоитъ къ 1 января. 


207 


.. 298. 


36 


_ 842 


878 





1901 года, 
Экзем- На сумм 
пляровъ. с 
Рубли. |Кон.| 
228 30, | 15 
-: 9743 918 | 15 
3703 | 9868 |833 
500 | 5756 178% 
453 | 4146 | 88 
126 | 1820 |256 
‘342 | 1658 | 20 
1491 | 13388 |123), 
206 | 3674 | 26 
521 | 3040 | 92 
68 715 | 25 
- 996 |833 
















Въ нихъ состояло къ | января 


.|НАИМЕНОВАН!Е И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСЛО- 1900 ‘тока 

















Е Е  МОГАТЮЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. ее. : ху. 
Е Нумеровъ я ровъ. На а 





Рубли. {о 

5) Собран!е восточныхъ лекарственныхъ к»: 
Сало ры о. а ВА 1 124 127 
6) Собране минералов. ........ 1 57 | 17 [10 
7) Деревянныхъ моделей кристалловъ . . 1 109 _59 


8) Посуды и разныхъ принадлежностей м 
о РО АИ ИЗ ВО Ха. 294 _ 4246 1625 | 14 


о - в № щ 


ИЕ Аналитическая лабораторля. 


1) Инструментовъ, снарядовъ и приборовъ. 54 50 | 864 | 44 
2) Книгъ, атласовъ и рисунковъ. .... 32 34 | 39 | 65 


3) Мебели: шкафовъ, столовъ, стульевъ и $ га 
СКВ МВ: ПЕ о Е Е 16 104 533. % 


4) Химическихъ реактивовъ и другихъ |. 
матераловьль. р. 5.5. . ИАА 3 — 10 


5) Посуды и другихъ ПЕНА ие 
длЯ рабо о. ос ен 66 974 348 _ 9 







28 Физ1ологическй кабинетъ Медицин- 
скаго факультета. 


1) Аппаратовъ и снарядовъ. ...... 621 


2) ПОСУДЫ ль 264 


у ы и у: о ›, 
ВРУТ „АЯ д мы, у У 
м НР С К у т мт РАНЕ: 
Ри, ар, оаЮ 7. р < у 
а = 
‘ А - 
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1 р1обр№тено въ Въ течен!е 1900 года | За симъ состоитъ къ | января | 





ни 1900 года. убыло. 1901 года. 
| | Нуме- | Экзем- 9 
уме- | Экзем- кзем- эх 
| На сумму. ровъ. | иляу. На сумму. |Нумеровъ пляровъ. На сумму. 














Кои. Руб. |Коп. Рубли. Кон. 














- 75 == сы = 1 124 127 


== ге — нЕ г. 1 190 59 


50 7 35 16 | 70 304 4322 1131 


85 | 137 | 603 | 91| 52| 35| 142 | 69 1539 5598 | 10391 | 89 
| 54 50 864 | 41| 
Е | — = — — | — 32 34 $9 | 65 

| о ЕВ ОЕ ВО СОА Вр 16 104 533 | 75 





248 | 80 79 — | 248 | 80 


91211.20 20 30 86 | 20 





30 | 340 172 | 1162 | 1852 | 66 | 


628 1455 | 9904 [521/, 
269 2867 | 1241 | 13 


1 95 


В м | -|- 













а Е ` В КА ва 

< у * 1 ‚ай ка: Р- ТАМ - 
= + 2) - { у Е 5 ь : А Ч 
— 190.— Г. 

5 | Вь нихь соетояшо | 
= _|НАИМЕНОВАН И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПО- 1900 ее 
= ПВА 
> хФ === 
т МОГАТЕЛЬНЫХЬ УЧЕЕЖДЕНИЙ. неро евезииаае] | 

я Не оь 
3) Моделей и препаратовъ. ‚ :.... | юз 
4) Книгъ, атласовъ и рисунковъ. ....]о $9 
5) Мебели и хозяйественныхъ принадлеж- 
ПОСТОЙ ооо 118. 
Матеров 0, Г 9.1.5 292 В | а 
Итого... | 1845 |1) 4788. 
29 Музей физ1ологической анатом. 
1) Мебели, инетрументовъ, приборовз и |. | 
О: Е Ио 9 332 _ 151 
2) Анатомическихь пренаратовъ.....| 213 .486 
Итого... 2 а о = 296 
30 | — Судебно-медицинеюЙ кабинетъ, | | | я 
1) Приборозъ и инструментовъ..,.... =. 
2) Животно-химическихь препаратовъ.. = 
3) Химическихь препаратовъ и реаген- [ ь. 
С О ЗА те аи о 
4) Разнаго рода посуды и вещей.. ... ай й 
. в аз 


ТИ ати леиАГЫ 





Итото.. =: 1 Зе | 2220 | 





1и 1900 года. 


фр. > = 
< 


яр. 


> 


Нуме- 


На сумму. О, 


43 


46 


в | 74 





а 


пруюбрётено въ | Вь течен!е 1900 года 


























32 | 193 | 50 | 1958 | 





За еимъ состоитъ къ 1 января 
убыло. 1901 года 

Зем ас мму |Нумеровъ ЭкЗем- | а [а мм 
иляр. в я чй т пларовъ. | ур 
} . 
Руб. |Коп. Рубли. |Кон. 
= — | — и 85 203 | 90 
= — | — 33 93 389 | 52 
3 1 | 30 124 536 2213.1 42 
— | 257 | 97 А 536 [42° 
3 -25911 27. 1384 4836 144538 | 92 
9 2 337 | 155| 894 |091 
— — | — 214 481 4187 |732) 
— — | — 551 2002 13102 |645/, 
: = — | — —- 272 23001 7 
г: 32 12 | 70. = — — | — 
О а — — — 
(| м] 35 1958 — | 1283 | 46 





#.& >> \- ы 
ых м $ бе” “. | < 4 
+ о И : 
< 1“ 5® к к: ча 
АХ : 5 $ з Я “ и. 
.. _ гв *‹ р > ; в р 
я г. + Бух ь 
> * ы чи. 
> р 22 
-- ` 2% 
*- 
, и 
— 192— : 








а Въ нихъ еостояло к 10: 
= НАИМЕНОВАНИЕ И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПО- 1900 года — 
= а 
= р . т мчит 
РР МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНТИ. в 
и Нумеровъ Экзем- | | 
-- | пляръ.. 
31 Вабинетъ общей патологш. 

1) Инструментовъ, снарядовь и при- ео 

Оо 104 | 249 

2) Столовъ, шкафовъ и`другой мебели. . 103 332 

3) Химическихъ препаратовъ, реагентовъ | 

и друтихь матер аловь и ооертуирчелициея 60 —и8 

4) Разнаго рода посуды и прочихъЕпри- 

НаДлеЖНоствй р. ее 160 — 

`АвЕЗСЗО Рене лечу еЧЦИВУЖЕАНОВИТ - : 
о 427 581. 

32 Гиг!еничесый кабинетъ. 

Инструментовъ, препаратовъ и прочаго 

имущества. д. Терье 659 1065 
33 Музей патологической анатом: 1116 3665. : 
34 Гистологичесв!й кабннетъ. 

1) Микроскоды и р сова — | 36 

2) Лупы. Фо ме. а 74 ОР ТЕ} Че Зы М №) 5. макет. . } т 


и. ра 
“- ® “`ф 
-- 0% 


АЗЫ АБ 


ы у к \^% й за 
о К Бы, о и . ру": ` 
"о эт Ре кг к Ц. Ах $ м се, Ри. ых 4: х - \ 7 . 
ВА » вх ем ыы ЧАР. Ч ГО и МСА 5 к. 1 ч. к Е 
А $ ? муз 5. 2 че ^з из № д: <. . “< 
\ Те о 4 рт Ти >. 7 а ч1 = .. к й —- 
< р» 





пр1обрфтено въ | Въ течени 1900 года | За симъ состоитъ къ 1 января 
и 1900 году. - убыло 1901 года. 


Экзем-| 
пляр. | 


Экзем- 
пляръ. 


Нуме- 
"| ровъ. 





На сумму. |Нумеровъ 








На сумму. 


. |Коп. | | Руб. Копи. 








Коп. Рубли, 








О 
ъ 


РА. ‹ * 
” 75 * о 
ЕТ в Г 
о ЕЕ 
к р | же. 
К: | 


#9; 


Е = Е 134 279 | 4722 | 42 
а 103 332 | 1033 | 60 | 


250 | — | 15| — 325 | — 80 — 1633 | —- 
60 | — 49 1 5- 35 | 38 131 нЕ 1425 | 50 


16а 1-1 360133 413 61 | 3314 | 52 


а Е 698 | 1097 | 7588 | 45 


м 1650197 


| а ао ВИ 36| 3463 | 17 





Али. 
в я Ю и 
ра 
к” 4 
< 


И В Мб Зее СИ В ое рЬСОЯ 
и с РИ 4 И Зы и АУ р 3% ый 
5” 2. ль №, ВОРЫ 2 Ес ве до ы > 5. 
А +, 
з . 


2 -2%« Е оЧСч ВВ, ов ча 5 четы ..& 2 т > 
ВЫ СЯ ИО О Се 
В а О а ЕН :2 < 

и а СЯ | 

{% ь ы 2 в т < О“ ит = у 


ы 1 
Е: че За) ^^ ” 
= ея" у ` 
* \ Ты № о Е Е 
фе 3. и й В К 
, Ух ы а а и = ья -- 
к к и : 
Р. 2 О -% р рт” 
1 у и у | 
линк 
ь. 0 
< \ ": $ 
= и“ А р 
.<\ и РИ ы 
. 











а НАИМЕНОВАНЕ И СОСТАВ УЧЕБНО-ВСтО-| ^® МИХ р а 
- 8 | ее 
Е а УЧРЕЖДЕНИЙ. ие |Экоеи. шо 
Руб 
3) Поляризац1онный аппаратъ...... — 1 
4) Камеры для рисован1я........ ее ры у | 
БАЭибр огра. ОР ай ю {| | _ 93 
6) ВЪФеы простые и химическе. .-.... [`- 2 Яра 6 ни 
7) Инъекц1онный аппаратъ. , . Е лазмА — ] . 
$) Микротомы ©ъ принадлежностями. .. = 4 
9) Два микротома Ранье и согрфватель- | 
ные столики Шультце.,......., > 4 
10) Жел$зные штативы. ........,. = 2 
11) Мелье инструменты. ........ с 509 
12) Термостаты (мёдный и желёзный). . . == 2 м 
13) Восковые эмбр1ологичесв1е препараты. = 38 | `36; 
14) Таблацы рисунковъ. . (...... =. 22. Л 
15) Газовыя тор%лки. .. 3% На: 5 —3 4 Не 
16) Ствнные часы и к 1 зы 
17) Паяльная лампа... ....°... — НО Г” 1 
К м Ви 141 1229 
19) Книги и журналы... ....... — ее 186 
Итог. .:-Ё | |= 38 |7 


из 
Ен 
р 
$ | 
За 
] 





жи 
г 


—— 





. "< = 
—> ПГ. 2. И - 
9 Р -. = 

см # 
з к м м : 
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Вновь пр!обртено ВЪ Въ течеше 1900 года | За симъ состоитъ въ 1 января 
_течен!и 1900 года. убыло. — 1901 года. 
Нуме- |Экзэм- Экземп- 
ровъ. | пляр. На сумму. |Нумеровъ ляровт. На сумму. 
Руб. |Коп. Рубли. |Коп. 
= Е ав ‚зн 1 80 
— — — | — — р 37 
7 — 52-2 [8 о 1 93 
Е се Бы а 8 2 160 
= 35 т А гр 25 
ЕЕ гы И За г: 291 ` 
5 - ов = 75 
= =. я [Ч ыы 7 
— — — | -— — 511 830 
— — — | — — 28 
— — — | — — 77 363 
— — — 1 — — 22 243 
— — — | — — 14 
— — — | — — 21 
г = а ы Е 
та —в Се ЗВ — 141 | 1229 [60 
Е — — | — — 25 205 | 40 
6 |130 170 - | - ||| о 839 | 7162 | 15 


13* 





— $96 — 


НАИМЕНОВАН1Е И С9СТАВЪ УЧЕБНО- ВСЛО- 


МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. 


' 
я 
$ 
—. 
Б = 
== 
Вы 
М 
<> 
я 
= 


Нумеровъ 
85 | Вабинетъ хирургической патолои и 
тераши. 
1) Инотрументовъ и приборовъ.. .... 303 
2) Химическихь пренаратовъ, перевязоч- | 
ныхъ матерлаловьит п. ......|., 92 
3) Разнаго рода посуды. :....... 245 
4) Книгъ, картъ, рисунковъ, моделей, въ 
томъ числ$ два скелета и проч.. ... 104 
5) Мебели г (шкафооь, столовъ, штативовъ 
и проч). ея ола 38 
6) Разнаго рода вещей, не вошедших ВЪ 
предъидущя рубрики . А Е НН о 41 
Изо са 823 
36 | Факультетекая терапевтическая кли- 
_ ника. 312 





37 | Факультетекая хирургическая клиника. 


По документальному каталогу. 


ВО аппаратовъ и другихъ 
вещей. ® ® ‹ ‹ ® ‚ ‹ * ® ы ® ® ® . ® ® 


1546 





Въ нихъ состояло къ 1 | 
19.3 года. 


_ Экзем- 
пляровъ. || 


582 


109 
1935_ 


438 
_ 148 


54 


‚377 


3059 

















вы 


«г = : 
ЕТ 
оды толь ыы 
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Вновь пруобрЪтено въ | Въ течене 1900 года 
_течени 1909 года. убыло. 


О 
ь х 


Экзем- 
пляр. 


ь- |Экзем- 


Нуме- 
ро илар. 


ров. На сумму. 


На сумму. 











Руб. | Коп. Руб. |Коп. 








| 3901 35. 


| 189 | 23. 


в! = 
‚ПРИ О О ВВ 
о о а О 





802 


_ 
% 
г 
р 

т 
$ 


о 
р 
р 
й 
. 
о’. 
в”, 
в... 
м + 
Ц, 
РОЙ 
Вх 
и. 
м м 
* 
е 
= 
а 
ри - 
у О 
о ; 
т 
и 
у `ь 
я ": 
у, 
ет 
_ 
исх 
к 
9 
ру 
З Г. 
кг” 
* 
6.5 
“в-| 
т. 
ре. = * 
№5439 
< з 
НЕ: 
; =”: 
ь | 
р: 
а 
9 
7. й 
ея 
-« 
. 
ты 
. ”. 
РЯ 


#135 


Е 
ь ВЕ и 


у; ВЫ а 
 ыло в, ра 
2 $ Афр" КТ 

В . 


Зы” 
мо 


> 








33 164 | 40. 





За симъ состоитъ къ 1 января 
1901 года. 


Нумеровъ 


819 


121 
249 


116 


49 


43 


888 


334 


1590 





Экземп- 
ляровъ. 


647 


142 
3137 


463 


162 


86 


4637 


396 


3170 





Рубли. 


3478 


8941 


18693 








На сумму. 


Кон 


87 


95 


65 


<>. 


Число учреж- 
_денй. 


38 


39 


40 


41. 
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НАИМЕНОВАНТЕ И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПОо- 


МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. 


Мебели, бфлья, обуви и посуды..... 


По матер1арьной книг$. 


Лекарствъ, перевязочныхъ матерталовъ и 
проч. $. ® ® * * ® е ® ® * ® ® ® ® “ ® 





„> 


Офталмологичеек1й кабинетъ. 
Акушерско-гинекологическая клиника. 
Пед1атрическ1й кабинетъ. 


Инструментовъ, аппаратовь и другихъь 
вещей . о ® ® ® ® ‚ ® ® Ф . ® * | Ф . * ® ® 


Клиника кожныхъ и венерическихъ 
болЪзней. 


Нумеровъ 


1546 


819 


874 


125 


506 


Экзем-_ 
пляровъ. 


3089 


6437 








ИЗ 4“ = фе <, # > < 
“>. т эх 4 
$ Ах Ех И, Е 
г. у х С 2“ $5 > мУ 
РИ в 2, ЕЯ ы. № *; ма, 
А # Я Е 
> 
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а пруобрфтено въ Въ течене 1900 года | За сим ‘состоитъ къ 1 января 
_течен!и 1900 года. _ убыло. 1901 года. 

р 
е Экзем- 
пляр. 


Нуме- 
ровъ. 


Экзем- 


| На сумму. пляровъ. 


На сумму. |Нумеровъ 





На сумму. 











Кон. Руб. |Коп. Коп 


РУб. Рубли. 











И — Е УВ «рее 6035 [15 и: 


2696 | 86| — — | 2696 | 86 


у 81 [11234 |129/| — | — | 2696 | 86 1590 3170 | 24728 |803/, 
| ю | 667 | 74| — | — | — || 854 1017 | 6175 |74°/, 
| 193 | 5292 | 27| 100| 833 | 1296 | 35 1024 7097 | 16149 | 42 
Г” | 
| В Ве $0 206 695 | 6256 | 50 
| Е В — Е — 712 1832 | 11887 | 57 
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а 
= : НАИМЕНОВАНИЕ И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПО- 1900 года 
я 
| ‹> : Ё 
= Е МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. уе | и. 
Е Нумеровъ пляровъ, На, сумму. | 
| Рубли. Коп. 
42 | Кабинетъ клиники нервныхъ болЪзней. - 
Электрическихь аппаратовъ и разныхъ 1 
другихъ учебно-вспомогательныхъ предме- АВ 
товъ.... р р, оо 186 336 1890 | 66 | 
43 |Госпитальная терапевтическая клиника. 374 734 7651 
44 | Госпитальная хирургическая клиника. 
1) Инструментовъ, мебели, посуды, книгу 
и другихъ вещей, внесенныхъ въ докумен- 
87. 5009 Е 1173 — 11083 


тальный каталогь..... 


2) Химичеекихъ реагентовъ, лекарствъ и 
различныхь матер1аловъ на... то 





Итого.. .. 


45 Пеих1атричесы кабинетъ. 


1) Инструментовъ, микроскоповъ и дру- 
гихъ вещей, а равно и мебели..... 


2) Реагентовъ, етклянокъ, стеколъ и проч. 





Итого. . 


46 | Вабинетъ и терапевтическая клиника 
(въ Губернской Земекой больниц) при ка- 


оедрЪ честной патолог1и и тераши внут- 


реннихъ болЪзней........ 





247 


250 


81 


Въ нихъ состояло къ 1 января ф 












ыы". 
+ 


* 





“уф М х (ь, р ет м. — 5 ` | “р 
А ОА, Е и о а с Зак В ом > 
Жо ИА К ыы ^ 
и, Ч ` . > ми ч 
73: в | ` Е 
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а в О а а о о ей 





Вновь ь пробрётено ВЪ Въ течене 1900 года | За симъ состоитъ къ 1 января 
течене 1900 года. убыло. | 1901 года. 


Экзем- 
пляр. 


Нуме- 
ровъ. 


Экзем- 
пляровъ. 


т } 
‚| шляр. На сумму На сумму. |Нумеровъ На сумму. 























Руб. Коп. Рубли. |Коп | 


в. 9 Кои. РУб. 
26 | 14| 230110| — | - | — | 212 401 | 2120 | 76 
| -Ы 404 788 | 7926 
8:5 — | РЁ | Юзадонфию това | 98 
Ро 861 431 - || 86143] — _ = |- 














4 
Сл 





= 86 | 43 1192 ее 11891 | 98 


—— | 147 | 20 
— | 154] 50 


— | 301| 70 


— туз $3 == 1620 | 50 
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Въ нихъ состояло къ 1 ян: 





Е 
и: Е 
н = МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. я 7 
С Нумеровъ пляровт. Е су 
Рубли 
47 Ларингологическ кабинетъ. 
Инструментовъ и прочихъ предметовъ. . 66 — е ‚1359 
48 Вабинетъ врачебной дагностики. 104 — | 3462 5 
49 Кабинетъ оперативной хирурги. 
1) Инструментовъ, посуды, книгъ и ком- се. 
Е 5 423 _ 993 | _ 35 20 || 


натныхъ принадлежностей. .. 


2) Реактивовъ, разныхъ матгермаловъ и | 
® - ‹ . 108 


проч. . ® . . ® ‹ > ы ® - 


© 





423 1101 | 356 


Снеке 
ие 


50 | Библуотека классической филолоши. 


а 761 1440 | 205 


КН 
Имущества, ое ола 16 16 








Итого... . 777 1456 





в ® -. _.„ > > С - > их у = 
КИ ВАА. мк АА" 
5 я ь ес у < ь.: -“ * < ы ай 
< я | -. = у `` = 
+, “ | 
а В. 25 зева 
= | < 
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>; %? Е | 
— Вновь ир1обрфтено въ Въ течени 1900 года | За симъ состоитъ къ 1 января 
|  теченш 1900 года. убыло. 1901 года. 


Экзем- 
пляровъ. 


Энзем- 


Нуме- 
пляр. | 


уме- |Эгзем- 
В, ровъ. 


пляр. На сумму. 


На сумму. | Нумеровъ На сумму. 














оаЕЕЕСЕИНЕЕЕЖИСЕИЕи ПРИТЕСНЕНИЯ ор аЕмыяке коса Ра. аа жувиоетг ТЕР» 








Коп. Рубли. |Коп. 


в || руб. | Ком. Руб. 

шо Е Е 1461 | 12 
| -|- — |- 14| — 3462 | 50 
| | 23| 5 501 105 8108105 
| 50| 93| 55 62 | 45 3 149 73 |4 
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Ра НАИМЕНОВАНТЕ И СОСТАВЪ УЧЕБНО-ВСПОо- 
>= 
ры 
-- МОГАТЕЛЬНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ. 
Е | 
51 Бактер!ологичесьй институтъ: | 
блин 
2 Инструментовь и... мое 
Зое иы о ор Е 
| 4) Хозяйственныхъ принадлежностей. .. 
5) Биботока. о 
| Итого... |... 
52 | Типограф1я, литограф!я и словолитна. 


|Нумеровъ 
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‘приобр®тено ВЪ Въ течени 1900 года. | За симъ состоитъ къ | января 
ни 1900 года. | убыло. 1901 года. 


—эзэ—ы=———ые—ы—ю—=—ые=—=—»——ы—=——< 























Нуме- Экзем- к Экзем- | 

ровъ, | пляр. | &® СУММУ. оон пляровъ.| На сумму. 

БВК ШИЧЕГОНВИ ЧЕМУ УЕВИРАРЬЫ РАДЕ поарраиащи ЕЛЬ 
Руб. |Коп. м Рубли. | Коп. 

Е ЕР 61 385 | 2515 | 97 

2334 | 6109 | 11 3| 15| 21150 231 2819 | 6087 | 61 
Е 50" | ""* 58 601 | 210 | 63 

‚| 1130.1 291 411 5| 2150 58| `228| 1127 | 79 
Е Е о 107 135 | 201 | 61 

5 —| алоо [10174 вор 19 [50534 [830 | 50.|. 59615 4168 | 10243 | 61 


10| 10| 5265 | — Че окь |54500:] + 710 | 16343 | 64421 | 87 
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ВБЪБДОМОСТЬ 


о состоян!и суммъ Императорекаго Ка- — 
занскаго Университета за 1900 годъ. $ 


















а. ИР 
г. Въ 1900 году. в = 
9) © а = 
>. [2 и + 
[= — 

Наименован!е сумиъ. = = Приходъ.| Расходъ. & > 
Две АМ 
Руб. |К.! РУб. к Руб. к Руб. к 











Поленых в ое ео. 80019145]706417|16]627028105] 159408156 


Сбора со студентовъ: наличными.| 23230117] 36142|—| 34901124 9461193 


билетами .. — || — || — || 15000|— 


Платы за производство экзаменовъ 
на фармацевтическ]я степени... 342183| 3865|—| 300186 906167 


Доходовъ типографии: наличными.| 4465|27| 41498160} 41285111 4678176 
билетами. ..| 35001—| 4800—| — |- 8300|— 


Доходовъ ботаническаго сада... 981091 573|15| 466]74 20450 
Пожертвованныхъ капиталовъ: 


наличными... ... 7291135] 40643115] 37385|87| 10548163 
билетами....... 8249761—| 1300|—| 13450] —| $312526|— 


Партикулярныхъ суммъ (депози- 
Товъ): наличными. ....... 6375104] 57521190] 54275134! 10124160 
билетами... ..... 32900|—| 242501—| 5550|]—| 51600|— 








Прим чанге. (бора со студентовъ въ приходф показано 36142 р; — 
но въ этой сумм$ заключаются 285 р., полученные въ °/ °/ еъ 15000 р; = 
чистаго же сбора со студентовъ поступило въ течении 1900 г.—35557 руб. 
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ВБДОМОСТЬ 


о © чиелЪ лицъ, утвержденныхъ въ ученыхъ и 
°— _ Медицинскихъ степеняхъ и зван1яхъ въ Им- 
_ Ператорскомъ Казанекомъ УниверситетЪ 
в’ въ 1900 году. 






По факультетамъ. 
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в | 
ВИ Дантиста:....... Не к ОН Ч — — 18 18 
ве. ВУбного: врача... (р. ть - О 2% т 4 4 
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въдомость Е И: 
о числЪ студентовь Императорскаго. Казанскаго Универ- 2. 
ситета къ 1-му января 1901 года, съ распредфлещемь и: хь о 
по факультетамъ, вфроисповфданаме, сословямъ, `категорйямь 35. 
учебныхъ заведен!й и учебвымъ округамъ, въ коихь полу 
предварительное образованте. 





Физико-ма- 










ы тематиче- | = 
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= скаго. Я у: 

5 в а |. й 

- фт т | 4 
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>= 3 > я а 5$ 
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на эм | ра| м Гы 
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Общее число студентовъ.. 





Въ томъ числф: 







Православныхъ .. 






Ломорской секты. .. 






Пр1емлющих» священство .. 






Римско-католиковъ. .;.... 






Лютеранъ.. 







Евреевъ. . .о а ® . | . . . . 






Армяно. григорань, ....... 






Маометань Ср Ре. =: 






Сыновей дворянЪъ и чиновниковъ 






Почетныхъ гражданъ и купцовъ .. 







М?®шанъ и разночинцевъ о АЖ 







Духовнаго зван!я. ..... 







Браетьаныю . баса 





Иностранныхъ подданныхь. . 








ФАКУЛЬТЕТОВ Ъ. 


Гимназистовъ.. 


Сем инаристовъ. 


Изъ другихъ учебныхъ заведенй: 


Среднихъ.. а 


Высших, съ дипломомъ академий. 


По учебнымъ округамъ: 


С.- Петербургекаго .. 


Московскаго 


Казанскаго .. 


Оренбургскаго . 
Западно-сибир скаго. 


Харьковекаго . 


_ Одесскаго -.. 
> евскаго, «=. 
_Виленекаго. . 
‚ Варшавскаго . 
Рижсекаго.. 


Кавказскаго . 


. 


/® 


* 


_ Управлен:я Восточной 


Туркестанскаго края. .... 











Физико-ма- 
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‘ственныхъ наукъ. 
Юридическаго. 
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`Изъ Государет- |0тъ разныхь в$- 
веннаго Казначей- домствъ и учреж- 
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Число стипендий. 


63 





ства. 


Общая сумма. 


17590 р. 75 к. 
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ло стипендий. 


Чис 


53 


платы 


сити 


Изъ суммы 
сбора за _ 
слуш. леки. 


Изъ пожертвован- 


ден!й. ныхъ капиталовъ. 





Общая сумма. : 


и“ 





` 


сло стипенй. = 


Число стипендий. 
Общая сумма. 


Общая сумма. 
Чиело стипендии. 


‚ ЧИ 


10411 р. 82 к. 72 |19550 р. 37к.| — о 11847 


{ 4 [5 
: < ^ 
‘ 
| 2 
ы — 

.` 

р 
. ати 
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ь и. < д 





ий. въ 1900 году. 


Язъ Государствен- |Изъ разныхъ источ- 
о Казначейства |. НИКОВЪ. 





Общая сумма. 
Число освобожденныхъ отъ полной платы. 


59 3751 р. 67 к.| 156 [8371 р. 31 в,| 28 
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платы. 


Чиело освобожденныхь отъ половинной платы. 


148 


пос ов Ч. | | Освобожден!е отъ 


Изъ суммы сбора за 
слушан!е лекщй. 


Общая сумма. 


5100 р. 





пособ1я студентамъь и въ вид освобожденя ихъ отъ взноса 


На вс$ способы вепо- 
моществован1я сту- 
дентамъ, 


Изъ всфхъ источни- 
ковъ вмфетЪ. 


Число получившихь вспомоществовавля. 


На какую общую сумму. 


679 Чаты р. 92 к. 





_ таги 9.50 9х Ноу 000490 
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ВЪДОМОСТЬ 


скомъ Казанскомъ Университет. 










Степени: Доктора. |Магистра. |Всего. 








_ Факультеты: 1900 







_ Историко- филологический Е 


_ Физико-малемалическй 







} Еее С 





Степени: Доктора | Магистра 






_ Медицинсый 


4 


о р чнезь лицъ, получившихъ ученыя степени въ ИмпеРАТОР- 


4. 
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1. Сравнительная таблица 

о числЪ студентовъ и постороннихъ слушателей, состоявших — 
въ Казанскомъ УниверситетЪ въ 1900 году. гы 
Состояло Въ 1900 году | Въ течеше 


на лицо. поступило. 1900г. выбыло. 








Й 


1 


дура > 


гимназ 


у 


Изъ другихъ заведешй 


= 


Ёъ 1 января 1900 г. 
Къ | января 1901 г. 
Изъ семинарий 


Изтет 


_До окончавйя курса 


ы ом > 


_ По окончани. 
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3. ВБдомость 


© числЪ студентовъ, допущепвыхь къ слушанию лекщй без- 
платно и за уменьшенную плату въ 1900 г. 





Освобождено отъ 
взноса платы. 





Всего студентоьъ. 
Какой процентъ общаго чи- 
Слушающихь за половинную плату. 


Число лицъ. 
сла студевтовъ. 





1087 | 176 | 1619 == 


Примъчане. Въ весеннемъ полугодш 1900 г. не вно- 
или плату 88 студентовъ, а въ осеннемъ 116, всего 204, 
въ томъ числЪ не вносили плату въ течене всего 1900 г. 
т. е. въ оба полугодля 28. ВромЪ сего не вносили плату за 
слушав1е лекцй стипендлаты: Министерства Народнаго Про- 
свЪщен!я, Министерства Внутреннихъ ДЪлъ, губервйй: Астра- 
ханской, Уфимской, Оренбургской и Пермской, стипендаты 


‘имени Н. М. Карамзина и студенты медицинскаго факультета, 
пользующ1еся стипенд1ями казачьихъ войскъ, такихъ стипен- 


длатовъ въ весеннемъ полугод1и было 61, а въ осеннемъ—70. 
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ти хор За 7-2 
[А а оо ОЕ ь В 
И р ЗИ АЛ о ао С 
23 Ат } з - ых Е 
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_— 0 числ лицъ, пользовавшихся въ ра Ч ной Ин- 


х 


28 _ститутВ. Императорскаго Вазанскаго Университета. 
_ М исло лицъ, пользовавшихся предохранительными при- 
в: вивками отъ собачьяго бЪшенства въ Пастеровскомъ отдЪле- 
в. ‚Ши Казанскаго Бактеор1ологическато Института, съ 26 марта 
®— ШО 26 сентября 1901 г., было 51. Изь нихъ 45 человЪкъ окон- 
=. _ чили прививки до 26 сентября 1901 г., а 6 челов къ продолжили 
| _ ихь и послВ этого срока. 
З —. Увусы людямъ были произведены: вт 43 случаяхъ со- 
_ баками, въ 5—кошками, въ 2— свиньями. Одинъ разъ было 
нанесено поранен!е медицинскимъ инструментомъ, при векры- 
5 ти животнаго, павшаго отъ бЪшенства. 


_ За помощью въ Инетитуть обращались изъ 3-хъ губер- 
— ный: Казанской, Ватской и Симбирской; по уздамъ лёчивицеся 
р. т _ распредфлялись такимъ образомъ: 


Т. Казанская 'губ.: 


Е ЕН СА. вам 
Казансьйй ааа в: 
ПВетОСкиЙ УбаЛЬ с Певеиоа 
Г. Козмодемьянскъ. ^^. ;.. 


| 


Козмодемьянсый убздъ.... 
Г. Спасскъ ина, дожили, 
еси Е ето 
1. Мамадышъ. ТОНИ 
Мамадышевй уфздъ ..... 
И а ео 
Цивильсый у$здъ. ...... 


жью наън> 


Лаишевсый у$здъ...... 





© 
— 
|= 


Итого. . 


= 














ся ЭМ амаенеьнср, с3.- ОО 
—_ Малмыжеый Ува ОЗВяЗЧОАиО И 
в. ст ны оной УЗО орет ы 
г | Эт а Урмумь о ал явлооныо. ом 
в | Уржумсый уфздь . то 


_ Итого . ре 


Ш. п туб. 38 аа 38 
= | ВН”. 
‚ 4 У 


х а. а р. тоа 


ИХ 3. 
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>. | г НО НОВЫЙ 
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ВЪпомоеть 


® 0 состояния архива Императорскато Казанскато Университета 



















къ 1 января 1901 годъ. 


1) Совта Казанской Гимнази за время обща- 
то управлавя Гимназти съ Университетомъ съ 1804 
Но. 1315 годъ...... ; 
2) Конторы Казанской Гимнази съ 1805 по 


Е 1814 с, . з < 
ЕС" 3) СовЪта Казанскаго Университета съ 1814 
— 10 1893 годь.... : 


у 4) Правлен!я Казанскаго Университета: ДВ Ь, 
°—_ урналовъ и шнуровыхъ книгь съ 1814 по 1896 
О СЭТНРу ИНлНо оНовтатнхю и. орлизкотать 
тт 5) Канцеляри Попечителя Казанскаго учеб- 
_ мнаго округа съ 1802 по 1871 годъ. . - 
оз _ 6) Бывшей канцелярли Ректора Казанскаго 
® Университета съ 1819 по 1885 годъ. иен 
и 7) Канцелярии Проректора Ушиверситоть СЪ 


Е. _ 1863 по 1882 тодъ. ... а 
В 3) Канцелярия Инспектора студентов, съ 1807 
ВАНО 1393 `тольлл с лота , 03 


9) Университетской Бухгалтер шнуровыхь 
°  приходорасходныхь книгъ съ документами съ 1807 
_ по 1895 голъ 
|-> 10) Строительнаго Комитета, бывшаго: при Казан- 
°  @комъ УниверситетВ съ 1820 по 1849 годъ.. 
РЯ 11) Бывшаго училищнаго Комитета съ 1811 
- _ по Ома) ИРАН 
Е: 12) Университетской Типографии 1330 по 1896 
голь :..... . 
Е 13) Смотрителя Клиническихь Институтовъ съ 
А ПО 1873 голь`._.’-, 
р. 14) Эконома при студентахь. съ 1894 по 1357 
Е ТОлЪ.... 
их 15) Экзекутора, Университета, съ 1818 по 1882 
Е а сотона тает 


число дълъ. 


624, 
1074. 
16585. 


24899. 
21734. 
5683. 
679. 
4423. 


4386. 
580. 
3135. 
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16) Секретаря по студентекимъ д$ламъ съ 1364 
ПО ГОДЕ Во: ЗОВИ 668. 


17) Историко- “филологическато ` факультета съ о а 
110 В тол се. : 2333. И 

18) Физико-математическаго факультета съ 1814 И 
по 1892 годвер киэда. 8 и 

19) Юридическаго факультета съ 1826 по 1898 ни 
г0д$50 1..1 : ‚ 1268: от 


20) Медицинскато факультета съ 1814 по 1886 Е, 
ТОО ор. ль, ооо 
21) Испытательнаго Комитета для чиновников о 
съ. 845 ло 1819 рода .. отв ФаО В 
22) Испытательнаго Комитета, на ава е домаш- (_ В 
нихь учителей! съ 183710 1886 т. 1. < тооатьнь № тобаоаа 
23) Испытательнато Комитета на зван!е учите- ло 
лей въ учебныя заведеня съ 1836 по 1868 годъ. 969. 
24) Издательнаго Комитета съ 1813 по 1827 
годъ ; -. ояопазьй. сиотна Ч. первойтия.х Золото 
25) Цензурнаго Комитета съ ‘1812 по. 18297 00 
годъ. . 08; саде У  бпозноололР. вова ле 
26) Отдфльнаго цензора восточныхь языковъ 08 - а 
разныхъ восточныхь книгь ... : , 806:-=>-# 75% 
27) Коммис@и по составленио истори Универ- соЗГаве 
ситета по случаю 50-лФтняго юбилея 1853 годъ.. Тоаая 





Ио ‚102089. в ь. г 


28) Ученыхъ Записокь Императорскаго а г. 
скаго Университета съ 1838 по 1901 годъ со- Ш 
стоитъ на лицо экземпляровъ. ......... 14470. | ве 

29) Разныхь книгъ, дессертащй, програмъ об0- а 
зр$5ейй препод., годичныхь актовъ, каталоговъ библ10-_ о 
текъ, сочин. гг. профессоровь и проч. экземпля- о 
рт ОО 


Итого. ., 36654. 








А вере 138743. 
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Отзывы 


— 0 сочиненяхъ, написанныхъ студентами Импердтор- 
°— _ СКАГО Казанскаго Университета на заданныя Ффакуль- 
_тетами темы и представленныхъ въ 1901 году на 


соискане наградъ медалями, 


^. 


ры Отзывъ и. д. экстраординарнаго профессора Е. А. Боброва 
° © сочинени подъ заглавлемъ: «Переписка сь де-Боссомь, какь ма- 
__ тераль для СИИ философии Лейбница», подъ деви- 


зомъ «Офтис». 


Сочинене „Переписка съ де-Боссомъ, какъ матер1аль 


°— для характеристики философии Лейбниць“ съ древнимъ псев- 
_ донимомъ Одиссея Об предетавляетъь собою одну тетрадь 
_— Ш 06у0 и раздЪляетея на три главы. [ глава (стр. 83—22) 


носить характеръ введев1я. Даются свздЪшя о де-Боес$, 


_ _ КорреспондевтЪ Лейбница, характеризуется философекая нва- 


тура самого Лейбница, предлагается обний очеркъ всей си- 
стемы Лейбница. Глава П (стр. 22—88) и глава ПШ (стр. 


_  89—108) даютъ отвЪтъ на заданную тему. 





`Одинъ изъ величайшихъ ген1евъ человЪчества, веливй 


философъ и велиюй математикъ, Г. В. Лейбницъ имЪлЪь въ 
истор1и науки странную сульбу. Многочисленность и крайнее 


разнообраз1е занят1й, научныхъ и житейско-практическихъ, 


То навязываемыхъ ему, то самимъ имъ на себя налагаемыхъ, 


не дали ему возможности изобразить свои велив!я философ- 


_ бы открыт!я въ ряд$ систематическихъ трактатовъ: Лейбницъ 


2 
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разбросалъь свой драгоцфнныя мысли иногда и безъ. доста = 
точнаго ихъ развития и обоснован1я въ случайныхь письмахъ, | 
замфткахъ, концептахъ. Отсюда выросла необходимость систе- 
матизировать умственное наслЪд1е великана, за что взялся фи- о 
лософекй пигмей Хр. Вольфъ. Въ сожал5шю, онъ не пови- — 
малъ основныхъ мыслей Лейбница, и систематизащя, по 
внЪшности, весьма гладкая, была куплена дорогою цЪной _ 
искажен1я и извращенйя. Вольфова, обработка Лейбницевой | У 
системы получила на нфкоторое время широкое распростра- — 
неше, но съ падевемъ шаткаго основан!я вольф1Ланства вм%- 
ст$ съ нимъ рухпула и искаженная имъ система, Удачлив й _ 
Вольфа быль другой и несравненно бол$е талантливый уче- 
никъ Лейбница, хотя и воспринявний его учен!е черезъ пе- — 
редачу вольфовой школы, & именно —Кантъ. Онъ ум$ло вы: ^ 
бралъ нЪкоторыя идеи Лейбница, преимущественно, изъ обла- — 
ств гносеологи (и отчасти метафизики), основаль на них — 
свою систему и стяжалъ себф великую славу. Но слава до = 
сталась Канту, а не творцу идей--Лейбницу. О Лейбниц — 
забыли на нЪсколько десятковь лЪтъ. Его обширная рые Е 
спонденшя, его трактаты лежали подъ спуломъ въ различ- _ 
ныхъ архивахъ и библ!отекахъ. Только (примфрно) около _ 
половины ХТХ в. немилосердная судьба нЪсколько сжалилась. = 
Назалось собирате и излане матерталовъ, оставшихся посл _ - ыы 
не оц$неннаго ген1я. Нои тутъ же обнаружились рЪзыя раз- — 
ноглас1я въ понимани системы. ВмЪето того, чтобы терп$- _ 
ливо разрабатывать богатыя залежи еда, хотфли рекон-. 
струировать систему Лейбница сразу, апр!орно. Эти опыты. 
систематизащ!и его доктринъ оказались, однако, —при эмпирико-_ 
историческомъ Е самихъ первоисточниковь— пере- ст 
писки ек— неудачными.... Надо постараться установить, что 6 и 
говорилъь и мыслиль самъ Лейбницъ, а не ограничиваться | и 
ТЪмъ, что онъ м0% сказать, по нашему предположеню. = а 
Въ такомъ приблизительно состоями находится ый > р 
изучения Лейбница и до нашихъ дней. ВромЪ цЪфннаго | опыта 
Дильмана (см. нашу брошюру: „Новая реконструкщя мона- 
долот1и Лейбница“) И я фкоторыхъ мелкихъ докторекихъ аа в. 
мецкихъ диссертаций, мы не имЪемъ еще большого, полнало 
и стройнаго свода ученй Лейбница, основаннаго на поучени 
первоисточникове. ле 
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Желая задать работу полезную для молодого изыскателя 
й могущую служить н$»которою лептой или вкладомъ, хотя 
бы и малымъ, въ общую сокровищницу штудй Гефишжала, 
я избралъ переписку съ де-Боссомъ. Переписка съ де-Бос- 
””- сомъ, 1езуитомъ и профессоромъ богосломя въ ГильдесгеймЪ, 
4 длившаяся въ продолженши 1706—1716 г. до самой смерти 
Лейбница, принадлежитъ къ числу солержательныхь и богатыхъ 
философскимъ матер1аломъ. По сужденю Герхардта, изда- 
теля философскихъ и математическихъ трудовъ Лейбница, 
_ ни одну изъ прочихъ корреспонденций Лейбница (съ други- 
‚ми лицами) нельзя сравнить съ избранной нами. Мног!я 
обстоятельства способствовали этому. МЛейбницъь Еъ этому 
времени особенно чувствовалъ нужду въ собесБдникЪ или 
корреспондент®, который своими запросами побуждалъ бы его 
производить новыя философсюя  изслБдовамя и яснфе 
формулировать положення уже готовыя. Прртомъ де-Боесъ 
быль натура—родственная самому МЛейбницу, вовее не фа- 
натикъ,—наоборотъ, челов$къ съ примирительными тенден- 
ями; вдобавокъ де-Боссъ былъ отлично образованъ и очень 
хорошо знакомъ какъ съ Аристотелемъ, такъ и съ филосо- 
Флею схоластиковъ. Воззр$н1я Лейбница не были де-Боссу 
‚не симпатичны; онъ хотфль только оправдать ихъ автори- 
тетомъ Аристотеля и согласовать съ догматами римско-като- 
°—  Лической церкви. Переписка, вачавшаяся между обоими корре- 
; спондентами, по своей хронологии и содержан1ю распадается на 
3 два пер1ода: 1—(съ 1706-—1708) письма обсуждаютъ пять 
в.” положен, почерпнутыхъ изъ метафизики Аристотеля, въ ко- 
°—  торыхъ, по мифн!ю де-Босса, можно выразить также и лейб- 
&г. ницеву систему. П. Съ начала 1709 г. обсуждене вопросовъ 
° принимаетъь боле.общай и независимый характеръ; разобраны 
з почти вс$ важнЪйпия понят1я метафизики Лейбница, такъ что 
переписка. съ де-Боссомъ образуетъь собой самый обширный 
(правда, не систематичесвлй) комментар1й въ позднфйшей фор- 
мулировкЪ системы въ ея цзломъ, какъ она запечатл$на была 
для принца Евгенйя Савойскаго въ ВЪнЪ въ 1713 и 1714 г. 
(„Монадолог!я“). На ряду съ философекими подробно трак- 
туются и богословеко-схоластическле вопросы: о протестант- 
скомъ пониман!и причащен1я, о католическомъ учеви каса- 
тельно транссубстанщащи, о первородномъ грЪхЪ ит. д. 
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Теперь укажемъ на тЪ трудности вношиняю и внутрен- | о 
ня характера, которыя предетояло преодол ть всякому, же- = 
лавшему обработать предложенную тему о перепиекЪ Лейбни- 
ца съ де-Боссомъ. Переписка представляетъ 128 писемъ (въ томъ = 
числВ 71 письмо самого Лейбница и 57 де-Босса) и зани- — 
маетъ около 250 стр. большого 1 даагюо и мелкаго шрифта. а 
Языкъ переписки латинсюй, но лалеко не классичесмй, а — 
скорфе напоминаю „латынь кухонную“, искаженную. Изл0- = 
жене не вездЪ систематично, изобилуетъ отстулленмями, не — 
всегда интересными. Терминолот1я—и по склонвости самого — 
Лейбница, и по привычкВ де-Босса, почти исключительно — 
аристотелевско- схоластическая, совершенно не похожая на — 
нынз употребляемую, новую философскую терминологю. Одно 
это обстоятельство уже само по себф можеть отпугнуть с0= 
временнаго читателя отъ переписки Лейбница съ де-Боссомъ. = 
ДальнфЁшая трудность заключается въ томъ, что, хотя прим$- 
нена терминолог1я прежняя, но понятя и воззрзн1я Лейбница, 
суть новыя, — и задача изслфдователя— задача притомъ весьма = 
нелегкая, состоитъ въ томъ, чтобы отшелушивать это новое = 
зерно отъ устарЗвшей и пеподходящей внЪшней оболочки, — 
А предметь переписки—самыя тонёя и наиболЪе абстракт- 
ныя понятя не только въ метафизик Лейбница, но и во. 
всей истори философти вообще. Влдобавокъ изложене фило- 
софскихъ понятй сплошь и рядомъ перевивается богослов- _ 
скими разсужденями, весьма отвлеченными и тоже чрезвы- = 
чайно тонкими. Однимъ словомъ, чтобы приняться за раз- — 
работку темы о де-БосеЪ, надлежало имфть добрый запасъ. 
терп$н1я, отнюдь не боятьея скуки, хорошо знать по латыни = 
(т. е. читать свободно, не стфеняясь препятствями со стороны —— 
языка), быть основательно знакомымъ съ философлтею Аристо- = 
теля и имЗть добросовЗстную философскую подготовку. Безь = 
этихъ условй нельзя не только написать сколько-нибудь — 
удовлетворительную работу, но и вообще даже не поймешь — 
десятой доли переписки съ де-Боссомъ. ти 

При первомъ же знакомств съ представленною работою в. 
мы убЪждаемся, что авторъ ея вполн$ удовлетворяетъ указан- — 
нымъ усломямъ. Оъ несомнзнною любовью къ дЪлу, СЪ не Е 
утомляемымъ трудолюбемъ приступиль онЪъ къ изучению боль-. 
шого и дробнаго матерлала, Зах имъ и подвергь его 
обработкЪ. 
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Держаеь строго смысла темы— изучить переписку съ 
де-Боссомъ, какъ матер1алъь для характеристики философия 
Лейбница, авторъ могъ бы ограничиться общимъ ея обзоромъ 
— И изложешемъ важнёйшихь для характеристики Лейбница 
г мЪетъ. Уже одно добросов$стное изученте переписки и умЗлый 
к обзоръ ея, искусное ея изложене заслуживали бы въ студен- 
| ть полнаго признан1я и поощреня. Но авторъ предлагаемой 


® работы замыслилъ обработать тему въ гораздо высшемъ смы- 
= слЪ: онъ поставиль себЪ цмю возсоздать самую систему 
°— Лейбница на основан!и одного изъ наиболЪе полныхъ и обшир- 
—  НыЫхЬ источниковъ, и не довольствуясь обозрфемъ частно- 
г. стей, скомбинироваль разефянныя части, построить изъ частей 
°—  Цлое. Такимъ образомъ задача очень усложнилась. Не до- 


°— статочно уже изучен1я одной переписки, — необходимо стало при- 
—  влечь въ изученю пЪкоторыя другя сочинен1я Лейбница, 
привлечь къ разсмотрЪн1ю и ученую снешальную литературу 
о Лейбниц®. | 

Прежде, чЪмъ характеризовать, т. е. отъиекивать ти- 
°  пичные признаки философти Лейбница, надобно знать, что 
это за признаки, прежде чЪмъ искать, надобно установить, чего 
Е искать. Съ полнымъ основашемъ авторъ избираетъ себЪ въ 
руководство „Монадолог1ю“ (ст.7 и 22). Значене поелЗдней 
вЪкоторыми учеными оспаривается; но всетаки остается без- 
спорнымъ: 1) что она, какъ бы то ни было, —самое полное 
(хотя и очень сжатое), самое точное и самое зрЗлое изложе- 


ь. 
.\ 


3. 


ИУ ЛО РАК 
} 
[ 


. — не системы Лейбница въ ея цфломъ, и 2) для нашего авто- 
° ра она имЪетъ особенное значен1е, будучи написана какъ 
°—  [равъь въ самый разгаръ перепискя съ де-Боссомъ, почему 
°Э Эту переписку и считаютъ (Герхардъ) „комментаремъ“ къ 
— „Монадологи“, какъ я указаль выше. Компендумъ ея, изло- 
Е ° женный на стр. 10—29, даетъь компасъ или ЕВ1езевпиг для 
° Отысканя въ перепискВ съ де-Боссомъ чертъ, характерныхъ 
°— для философ Лейбница. Справедливо отвергая толковав!я 
к °— Вуно Фишера и Ноляна (8), авторъ предпочитаеть держаться 









°— _  Первоисточвиковъ—самого Лейбница и во главу его системы 
°— _ Полагаетъ исихолойю. ЭалЪмъ слБдуеть изложене основныхъ. 
°— Мыслей по логикЪ, метафизикЪ и этикЪ. Къ чести автора, 
к н%которые недостатки „Монадологи“ не укрылись отъ его 
°—  вниман!я: ср. стр. 18 и 15 прим. (напр., неудачное объясне- 
н1е монадъ, какъ фульгураши Божества). 


15 


— 226 — 


Птлава, по плану автора (6), должна сгруппировать 


все, что касаетея въ перепиекЪ съ де-Боесомъ до основныхъ. 
положев1й системы Лейбница—ея, такъ сказать, ядра. И въ. 


самомъ дЪлф, эта глава представляеть собою полную рекон- 
струвц!ю системы Лейбница, насколько это возможно, исходя 
изъ данныхъ, заключающихея въ перепискз съ де-Боесомъ. 
ЭдЪеь все, что можно извлечь изъ этой переписки для воз- 
созданя философти Лейбница. Разумется, въ вилахъ эконо- 
ми мЪета, авторъ (103) избЪгаль позторенй, т. е. собиралъ 
и приводилъ только лучпие и наиболЪе характерные тексты, 


избирая ихъ изъ многихъ параллельныхъ, ибо въ перепискВ одни. 


и т же вопросы зачастую трактуютея по нзекольку разъ 


съ утомительными подробностями и повтореями. И въ этой 
глав‘ сводка матер1ала начинается съ психологи (стр. 23—35). 
Изъ отмЗтокъ автора приведемъ его мн$н1я о двойственности _ 
психологи Лейбница (23, эмпиризмъ и догматизмъ), отри- 
цательное его отношен!е къ традуюанетву (29), признание ду- — 
ши у безсловесныхъ (34), неразработанность въ перепискв | 
вопроса о волЪ (35) и т. д. Логика Лейбница занимает. 





Опять приведены вс соотв$тственныя м$ета 
изъ переписки, дана ихъ характеристика и раземотрЗна ли- 


тература предмета (спешальныя монограф!и о психологи Лей- — ей 


бница,— Кирхлера, и о логик Лейбница—Ввета). Учеше 
Лейбница о формальной логик$ сближено съ логикою Ари- 
стотеля (36 и 47). Въ перепискз съ де-Босеомъ, впрочемъ, 


матер!ала для формальной логики немного (36). Раземотр%ны — 


на основан!и подлинныхъ мЪфетъ ученя логическля, соприка- 


саюцияся съ метафизикою: понятя модификащи (36—59), 
авциденц!и и субетанщи. Затфмъ изложено учене Лейбница’ 













о терминахь и предложевяхъ (40-46), учеше —чието ехо- _ 


ластическое. Лейбницево опредзлене субстанщи составляеть — 
перехолъ къ метафизикЪ, которая изложена на стр. 48—81. — 
Понят1е субстанци ‘у Лейбница (48) совпадаетъ, какъ еще. 
раньше указалъ авторъ, съ понятемъ живаго существа (9). 
Подробно излагается на основанйи данныхъ переписки уче-_ 


не о Бог$ (50), —Зодчемъ м!ра, абсолютно могущественномъ, 
высшей Реальности, всезнающемъ, видящемъ вещи не въ ихъ. 
м1ровой перспектив; авъ ихъ, такъ сказать, геометрической | 


истинЪ. Изъ учешя о Бог$ (53) вытекаеть учеве о пред-_ 
установленной гармон1и, план м!роздан!я. Весьма‘ важно от- — 
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мЪтить, что эта гармон!я исключаетъь чудо, какъ и взаимо- 
дфйстне между субстантями. Изм$нен1я въ одной монад\ 
суть лишь идеальныя причины къ изм$нешямъ въ другой. 
ДалЪе слБлуеть изложен!е ученя о матер1и, которая у Лей- 
‘бница, согласно аристотелевымъ терминамъ, раздБляется на 
первую (стр. 55—60) и вторую (60—65). Приводятся отвЪты 
„Лейбница на вопросы: какъ слагаетъ Богъ монады, и какъ 
_ происходять сложныя субстанщи? Какое различе между 
простой и сложной субстанщей и аггрегатомъ (58), что та- 
_кое вторая субстанция? Какимъ образомъ она порождаетъ 
массу (63)? Феноменальность тзлъ Лейбницъ защищаеть очень 
энергично (64). Изъ положен1я о феноменальности тфлъ слЪ- 
дуеть дфлен1е массы до безконечности. Ёъ этому присоеди- 
няется собравше и характеристика м$етъ изъ переписки, опре- 
_ дъляющихь весьма своеобразно понят!я безконечности, числа 
_ и единицы. Т$ло имфеть единство лишь ариеметическое (68), 
— __ & не метафизическое. По поводу тЪла приходится раземот- 
—  р%ть понят протяженя и пространства (70—73), которыя 
г: ‚ интересовали Лейбница, какъ математика и противника Де- 
_— карта, причемъ понят!е протяженя выводится изъ поняя 
положен1я (71). Изложенныя посылки даютъь возможность 
приступать къ объяснен!ю отношеня между душой и тЗломъ 
(73—81). Лейбницъ отвергаетъь учеме о переселения души 
_ ИзЪ одного тТла въ другое и вообще самую мысль о воз- 
можной связанности душевнаго начала — хотя-бы даже съ од- 
-й ною точкой матери. Это доказывается съ помощью изящнаго 
°— Теометрическаго примЪра’ (74—75) о совпадения безчиелен- 
° _ Ныхь  треугольниковъ своими вершинами въ одной точк5, 
° причемъ эти безчисленныя точки, будучи собраны въ едино, 
все же не даютъ протяжешя. Соотношене души ‘и тфла так- 
же объясняется предустановленной гармонею. 
`’Матер!алы для этики Лейбница (81—86) въ переписк® 
не особенно богаты. Основная идея—зависимость монадъ отъ 
Бога. Разсматриваются и излатаются ученя о содЪфйствя 
г Бога, добродЪтели (83) и грзхБ (85). Этика (86), правиль- 
°— _ НО заключаеть авторъ, есть послЗдн! камень въ систем® 
_ Лейбница. Для полноты синтеза авторъ приводить еще до- 
_ казательство Лейбница о вБчности мра (86—87) —изъ не- 
_ существоваюйя обсолютналю времени и таблицу субординащи 
_ понят (88). 
уе 15* 
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ПТ глава (89—108) имЗетъь цфлю выяснить на основа- 5 г 

ши переписки съ де-Боссомъ частности системы Лейбница, т т 
вытекающ!я изъ желан!я объяснить ея принципами каве-либо 
данные факты или ученя. Главное мЪето въ этой главЪ отве- й 
дено вопросу о Утешит зобзапае, одной изъ самыхъ без-_ и 
плодныхьъ областей во всей философия Лейбница: насилуя основ- и. 
ные индивидуалистичесве принципы своей системы, онъ старался. : 
подогнать ее подъ католическое учене о транссубетанщащи | т 
(90—102). Авторъ съ теривемъ собралъ всё главнзйшия = 
мБета изъ переписки, рисующуя неулачныя попытки Лейбница. за 
объяснить своею монадоломею субстанщальную т$лесность и. Аа 
а въ таковой.... Впрочемъ, его учене не одобряется = 
и де-Боссомъ. Авторъ (97) в5рно указываетъ, что этоть уш- . 


5 сы 
5... ^ 


сат не есть живое существо, индивидт; это (98) есть при = 
бавка, нарушающая цЪлость системы. ЁКромЪ. ее 
ивслдовантй, авторъ изъ извЗстной ему литературы одираео | 
на 1 Порнштейна и (99) Целлера противт Дильмана. | 

Сообразно общему Ффилософско-ботословскому характеру 
переписки съ де-Боссомъ, частности, трактуемыя собеоблиие 
ками, по преимуществу, почерпаются изъ области ботослов-. 
ской. Авторъ нашь выбираетъ два такихъ пункта: об анге-_ 
лахъ и.о загробной жизни (102—103). ь Я 

Оба собес$дника во все время обм$на мыслями стояли = к 
на общей почвЪ аристотелевой терминологии. Теперь, когда 
мы уже ознакомились съ основными положенями системы 
Лейбница, можно р»шить важный историко- -философевй во-_ 
просъ объ отношени новыхъ принциповъ, вводимыхь въ фя-_ 8 
лософю Лейбницемъ, къ старой терминоломи Аристотеля. ие 
Азвторъ самостоятельно группируетъь различныя подлинныя | 
мЪега изъ сочинен!й Аристотеля (преимущественно, изъ „Ме-. 


м. 


тафизики“, „Физики“ и „Пеихоломи“ ) на счетъь понатй: пер- — 
вая и вторая матер1я, энтелех1я, первая и вторая боны 2 
Онъ приходить къ заключен!ю, что (105) въ понятёи матери Е 
у Лейбница съ Аристотелемъ нфтф ничего общаго, кромЪ тер-_ 
мина. Точно такъ же Лейбницъ отказалея и отъ пристотелева 
понят1я субстанщи, какъ формы, но его монада близка’ къ к. 
аристотелевой первой субстанция. Въ основан1е системы (107) — 
Лейбница положено понят!е живого существа. я 

Изъ подробнаго разбора содержаня Прадо ра-_ к. 
боты мы могли усмотрЪть, что авторъ не испугался матерала. 


‹ 
48 
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обширнато, сухого, —и на первый взглядъ —даже скучнаго, под- 
часъ не вознаграждающаго за т усимя, кая были необхо- 
димы, чтобы преодолЪть неудобопонятную, внфшнюю форму из- 
ложеня переписки. Авторъ съ любовью, внимашемъ и тер- 
. пфемъ изучилъь матерталъ и овладЪль имъ, изучиль и еще 
г в$которыя друг1я сочинен1я Лейбница, ознакомился, кром% са- 
°— михь первоисточниковъ, и съ ученою, спещальной литерату- 
Г. рой въ предЪлахъ, для него доступныхъ въ мЪетныхъ биб- 
| ллотекахъ, б$дныхъ по части Геи! апа. Чтобъ выяснить от- 
ыы ношен!е Лейбница къ Аристотелю, онъ читалъ въ подлинни- 
ой къ нужныя ему главы изъ Аристотеля. 
| Въ нЪкоторый укоръ автору я поставилъ бы тяжесть 
| языка —тамъ особенно, гдЪ авторъ передаетъ собственныя слова 
„Лейбница. Въ своемъ изложения и въ передач своими словами 
онъ умЪетъ выражаться легко, правильно и чисто. Но въ из- 
виневше ему необходимо указать, что мног1я м$ета изъ пере- 
писки прямо не переводимы съ латыни ни на какой языкъ, и 
что нашъ руссюый языкЪ, въ частности, пока еще не приспо- 
собленъ достаточно для передачи иностранныхъ философскихъ 
терминовъ, а латинскихъ среднев$ковыхъ—въ особенности. 
у Переписка съ де-Боссомъ представляетъ собой совершенно 
р не разработанный и сырой матер1лалъ. Автору приходилось 
работать безъ руководителей и идти по непротореннымъ путямъ. 
Онъ очень удачно справился со своею задачей, вполнф добро- 
сов$стно изучилъ переписку и извлекъ изъ нея все, что только 
въ состояни характеризовать философ1ю Лейбница. Его удач- 
ная попытка говорить не только въ пользу большого трудо- 
люб1я, но и свидЪтельствуетъ о его ум$ньи работать и о его 
способности свободно оперировать самыми сложными метафи- 
зическими понятями. 
ь Авторъ, какъ мы знаемъ, не удовольствовалея первона- 
и: чальною скромной задачею простого обзора философекаго ма- 
и тер1ала изъ переписки. Онъ задался гораздо высшею, но и 
несравненно труднзйшею для достижен!я ц$л1ю: возсоздать на 
Я _ основанли переписки всю философ1ю, всю систему Лейбница, 
| его психолог1ю, логику, метафизику и этику и представить 
ихъ въ единообразномъ, связномъ изложени, постоянно под- 
2 вр$иляя таковое подлинными словами автора. Благодаря не- 
к сомнзнному таланту къ философскому мышленю, авторъ вы- 
°—  олниль свое предпр1яте съ хорошимъ усизхомъ, а тБмъ да- 
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леко превзошелъь требован1я, кавя мы въ прав$ прилатать къ. 
ученику, къ студенту. Намъ остается лить высказать свое сер- 
дечное пожелан1е, дабы неизвЪстный авторъ не покидалъ сво- 


ихъ, столь удачно начатыхъ штуйй Лейбница, но продолжал = 


ихъ вширь и вглубь, дополняя изучене ‚переписки съ де- - Бос- 
сомъ изучешемъ лругихъ частей громадной переписки Лейбница. 


Что же касается оцфнки нынфшней его работы, то на, 


основан!и вышеизложеннаго сочинене подъ девизом Обис, 
какъ выдающееся среди студенческихь работъ и превосходя- 
щее поставленныя требован!я, безусловно заслуживаеть быть 
награжденвымъ 30407т0ю медалью. 


Авторъ этого сочиненя, студентъ ТУ курса историко“ 
филологическаго факультета Иванъ Ивановичъ Ягодинсвй нал 
граждаетея золотою мелал1ю. 





2. Отзывь заслуженнаго ординарнаго профессора Д. А. Кор- 
сакова о сочинении подъ заглашемъ: „Новый Лътописець. Опре- 
Озьленяе хронолозическихь предъловь повъествованй, вь немь закмо- 


чеющихся, и ею состава, разсмотрьне злавньъйшихь ео редакий 
и изложенае событий смутнало времени по этому ътописцу“, подь. 


девизомъ „Истомя—лучшая учительница человика“. 


Сочинен1е подъ указаннымъ выше девизомъ, небольшое 


по объему (34 стр. въ лиетъ писч. бумаги текста--72 стр. 


такого же формата приложен), — посвящено раземотр$ ею од- 


ного изъ главнфйшихъ, но недостаточно обел$дованныхЪ въ 
науЕЪ, источниковъ по истори Смутнаго времени въ Москов- 
скомъ государств ХУП в. и распадается на слфдуюцщие от- 


дфлы: 1) предислове (стр. 1); 2) введеше (стр. 2—3); 8—5) 


три тлавы собственно о „Новомъ ЛЪтописцЪ“ (стр. 4—34); 
6) приложене, состоящее изъ сличен1я текстовъ трехъ издан- 
ныхъ редакщй этого лЪфтописца (0606. пагин. стр. 1—72). — 


Въ предисловии неизвфетный авторъ вЪзрно указываеть. 


на основной методъ, необходимый при критическомъ изучени 
письменныхъ историческихъ источниковъ вообще и лЪтописей 
въ частности. Въ сожалЪн!ю, методъ этотъ не приложимъ къ 


изучено трехъ печатныль текстовъ „Новаго ЛФтопиеца“, по 


той причинЪ, что за неим5емъ подъ руками у автора насто- 
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_ящато сочинетя рукописныхь изводовъ этого памятника, не 


могло быть и р$чи о налеорафическомь изучети списковъ. 
Впрочемъ, авторъ сознаетъ это хорошо и самъ. 

Бведеше состоитъ въ краткой передачЪ содержавя под- 
робнаго раземотрЪв1я состава „Новаго Лтописца“ проф. С. 
9. Платоновымъ въ его монографши: „Древнерусеюкя Сказавя 
и Повфети о Смутномъ времени ХУП в., какъ историчесый 


 источникъ“, Спб. 1888 г. стр. 246—270. Изъ „введена“ 


яено видно, что авторъ разбираемаго сочиненя не изучилъ 
должнымъ образомъ всЪхь соображевюй и домысловъ проф. 
Платонова, чтб составляетъ крупный пробфль въ его работ. 


‚ Указанныя страницы монографти проф. Платонова являютъ со- 


бою единственное въ ученой русской исторической литературз 
изслЪдоване о „Новомъ ЛЪтописцЪ“, и уже по одному этому 
заслуживаютъ болфе серьезнато внимая, ч5мъ мы находимъ 
въ разбираемомъ сочинен1и, даже помимо тЪхъ, во многихъ 
случаяхъ, весьма цфнныхь ученыхь воззрй, которыя про-. 
водить здЪеь почтенный спешалисть по истори Смуты въ 
Московскомъ государств. Таковы, наприм$ръ, предположеня 
и выводы: 1, о личности автора „Новаго ЛЪтописца“ и объ 
отношен1яхъ его къ патр1арху Филарету Никитичу Романову; 
2, о времеви написавля. „ЛЪ$тописца“ (1630 г.); 3, о 
его источникахъ; 4, объ отдЪльныхъ сказаяхъ въ немъ нахо- 
дящихся; 5, о характеристик выдающихся историческихъ 
двателей Смутвой эпохи. Авторъ разбираемаго сочиневя 
не согласенъ съ С. 0. Платоновымъ, признающимъ текстъ „Но- 
ваго ЛЪтописца“ по печатному издантю Никоновской л$тописи 
первоначальной ею редакщей и представляеть въ дальнфйшемъ 
изложении. любопытныя тому доказательства; но игнорированле 
указанныхъь выше предположений и вывоДовЪ проф. Платонова 
лишаетъ разсматриваемую работу необходимой полноты и цЪль- 
ности. Еслибы нашъ неизвфстный авторъ изучиль всВ ученыя 
воззрЪн1я на „Новый ЛЪтописецъ“ проф. Платонова, то онъ и 
самъ долженъ бы быль остановиться на т$хъ же вопросахъ,— 
чего, за исключенемъ лишь втораго предположеня проф.. 
Платонова, мы не находимъ въ разсматриваемомъ сочинении, 

Первая злава отмЪчаеть всЪ существуюция. печатныя 
изданя „Новаго Л$тописца“ и опредфляетъ хронологическя 
границы (начало и конецъ) заключающихся въ немъ свЪдЪний.. 
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Бэпорая злава: о главнфйшихъ редакщаяхъ „Новаго Л%то- 


писца“,-— самая законченная часть всего сочинемя. Надъ этой _ 


главой авторъ работалъ самостоятельно и достигъ интересныхь 
результатовъ. 

За невозможностью палеографическаго изучемя „Новаго 
ЛЪтописца“, онъ обращается къ изслЪдованю языка трехъ 
печатныхь редавщй этого лЪтопиеца: Никоновскаго свода, 
ЛЪтописи 0 многихь мятежахъ и издан!я кн. М А. Оболен- 
скаго и 77и50дить кз заключенаю, что первая изз названных 


редакций есть стартйшая изъ напечатанныхъ (с. 9—12). — 


Таково мнЪне и проф. Платонова, но внашъ авторъ идетъ 
далфе его предположенй, что мы увидимъ ниже. Сличеше 





порядка расположен1я статей пов$ствоватя и редакии ихъь _ 


изложен1я во веЪхъ трехъ указанныхь выше печатныхъ редак- 
цяхъ (с. 13—15) приводить его ко второму заключению, а 
именно: что тотъ рукописный тексгъ, который напечатанъ въ 
Никоновскомъ свод$ „не быль старЪйшимъ текстомъ, съ кото- 
раго списывалась „И $топись о многихъ мятежахъ“, а могъ слу- 
жить только матераломъ при ея изданши“ и затфмъ предпола- 
гаетъ, что могла быть даже еще какая-то бол$е старая реда- 
кця „Новаго ЛЪтопиеца“, чЪмъ текстъ, напечатанный въ 
Никоновской лтописи, и что эту, такъ сказать, пра-редакцтю пере- 
дълывали по своему и Никоновекая л$топись, и ЛЪтопись о 
многихъ мятежахъ (с. 14, 15). Это предположене нашего 
автора расходится съ мн$емъ проф. Платонова, утвержда- 
ющаго, что текстъ Никоновскаго свода „Нозаго ЛЪтописца“ есть 
старЪйпий рукописный текстт. Что же касается до текста по 
изданю кн. Оболенскаго, то авторъ разбираемаго сочинен1я 
совершенно основательно считаеть его позднЪйшей перед$лкой 
редакши Никоновскато свода, доказывая это сличенемъ порядка 
размфщеня статей въ обфихъ редакщяхъ и редакцонными 
несходствами ихъ текста (с. 15—18). 

Ко второй глав относится „приложене“, находящееся въ 
концз сочиненя. Это приложене, состоящее, какъ сказано 
выше, въ сличенши трехъ печатныхъ текстовъ „Новаго ЛЗто- 
писца“-_Никоновскаго свода, ЛЪтоциси о многихъ мятежахъ 
и издавя князя Оболенскаго, начинается съ факта постри- 
женя въ монашество вдовы царя Феодора Тоанновича, царицы 
Ирины, въ 1598 г. и заканчивается началомъ борьбы царя 
Васимя Ивановича Шуйскаго съ Тушинскимъ воромъ въ 1606г, 


} 
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Обнимая такимъ образомъ лишь восемь лфтъ, оно далеко не 
исчерпываеть всего хронологическаго протяженя Смутнаго 
времени, но совершенно достаточно для того, чтобы судить о 
прилежани и умфломъ историко-критическомъ пр1емЪ нашего 
автора. Эта кропотливая работа, которая должна неизбфжно 
ложиться въ основу критическаго изученя письменнаго исто- 
рическаго источника, служить прекраснымъ оправдательнымъ 
документомъ для выводовъ, помфщенныхъ въ текст соченетя 
и приведенныхъ нами выше, и является фактическимъ дока- 
зательствомъ умфнья самостоятельно и научно работать въ 
области историческихъ изученй. 

/Гретья злава излагаетъ прагматически, на основаши 
всЪхъ трехъ печатныхъ текстовъ „Новаго ЛЪтописца“, событ1я 
(Смутнато времени, отъ пострижен1я царицы Ирины до смерти 
Бориса Федоровича Годунова, касаясь, такимъ образомъ, лишь 
парствован1я царя Бориса— этого перваго, такъ сказать, дЪйств!я 
исторической трагедии, начавшейся въ политическомъ строф 
Московскаго государства въ исход$ ХУ[Гвка и ОЗ 
ся въ течене первой четверти ХУП в5ка. 

Изъ представленнаго обзора сочиненля о и ЛЪто- 
писцЪ“, см$ю думать, можно легко усмотрЪть какъ его до- 
стоинства, такъ и недостатки. Неизвестный авторъ, оче- 
видно, можетъ съ успфхомъ работать въ области Русской 
истори самостоятельно и вполнз научно по первоисточникамъ. 
А потому нельзя не выразить глубокаго сожалВня, что недо- 
статокъ времени, въ чемъ авторъ самъ чистосердечно сознает- 
ся (стр. 33 —34) не далъ ему возможности вполн% исчерпать 
задачу, поставленную факультетской темой: имъ недостаточно 
изучены вопросы, намфченные относительно „Новаго Л$топис- 
ца“ проф. Платоновымъ, а тексть печатныхь редакщй этого 
ШЪтописца просмотр нь лишь за весьма небольшое хроноло- 
гическое пространство Смутнаго времени (всего за шесть лЪтъ). 

Только эта незаконченность,—невыполнен1е всей задачи 
факультетской темы, лишаеть меня возможности присудить 


автору сочинен1я съ девизомъ: „Истор1я— лучшая учительница, 


челов%ка“— высшую награду, т. е. золотую медаль, и я имВю 
честь ходатайствоваль передь Историко- -филологическимь фа- 


культетомъ о награждении его серебряной медалью. Но вмЪетз . 


съ тБмъ оть души желаю, чтобы неизвЪстный авторъ раземо- 
тр®ннаго сочинен!я не оставлялъ въ будущемъ своихь занят 
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по Русской истор, такъ какъ онъ имЪеть вс данныя _тру- 
диться въ этой области плодотворно и успфшно. 


Авторъ этого сочинен!ястудентъ ГУ куреа Иесторико- 


филогическаго факультета Иванъ Ивановичь Ягодинсвй вагра- 
Жждается серебряною медалю. 


3. Отзывъ ординарнаго профессора А. А. Остроумова о сочине- 

ши подъ заглавемъ „Зимняя фауна оз. Кабана. (ея состав» и рас-. 

пребълене в5 связи с5 физико-блолочическими условями)“, подъ 
девизомъ „Ёесь диоа Ройи, Гада тейога роетез“. 


Авторъ представленной въ факультеть работы на таму 
о зимней фаунЪ озера Кабана съ девизомъ {ес1 аио@ ройй 
ес. показываетъ, что всЪ найденныя имъ въ о. Кабан подлед- 
ныя формы животныхъ, ведупйя дЪятельную жизнь, относят- 
ся къ формамь еритермичнымъ, т. е. приспособившимея къ 
температурнымъ колебанямъ въ значительныхъ предзлахъ. 
Формы же стенотермичныя находятся зимою въ состояния ана- 
6103а, въ видЪ ли зимней спячки, или въ вид покоящихся 
стай развит1я. ВмфотБ съ т5мъ авторъ убфжденъ, что ейри- 
термичныя формы планктона имфютъ низый температурный 
орйташ, но прямыхъ доказательствъ на это у него нЪть, за, 
исключен1емъ н®которыхъ литературныхь данныхъ, относящих- 
ся къ фаунЪ западно-европейскихъ озеръ, такъ какъ лЪте 
мфсяцы не вошли въ кругь его наблюдешй надъ фауной 
озера Кабана. 

Авторъ особенно подробно занялся составомъ фауны 


планктона. Онъ наглядно показываетъ качественное об$днее — 


планктона зимою, для чего пер1одъ наблюдений былъ расигиренъ: 
оть Сентября до Мая. Однако около 60°/ планктонныхъ ви- 


довъ сохраняется подо льдомъ. Авторъ не производиль под-_ 
ледвыхь фотометрическихь изслдовав1И, но нахождене нЪко- —— 
торыхъ водорослей среди планктона и на грунт убфждаеть — 


его въ томъ, что подледная вода получаетъ достаточно свЪта, 
для органическаго синтеза въ д1атомеяхъ и другихъ водоро- 


сляхъ. Жизнью этихъ водорослей обезпечивается подо льдомъ — 


пищевой рядъ для планктонныхъ организмовъ. Этими расте- 
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— Шями доставляется также нфкоторый запасъ кислорода. Все 
т. же къ концу подледнаго пер1ода авторомъ замфчено значитель- 
и. ное количественное обфднен1е планктона, очевидно въ силу 
за значительнаго накопленля углекислоты, что етоитъ въ связи 
К съ отсутствемъ волнейй и съ несомнфннымъ преобладанемъ 
29 


о. животнаго ма надъ зеленымъ м1ромъ растений. 
г Автору удалось отмЪтить и сезонное превралцене н%Ъко- 
о торыхъ планктонныхь видовъ изъ группы коловратокъ и 
Ес. вътвисто-усыхъ ракообразныхь. Имъ сдфланы многочислен- 
ха ныя измЪрен1я различныхъ частей тЪла для формъ осеннихъ 
в. и зимнихъ и констатировано для послФднихъ относительное 
З уменьшен!е поверхности тЗла. Это обетоятельство ставится 
Я авторомъ въ связь съ теорлей \езепъего-Гиапд?а, о вмяи 
Е плотности воды на развите шиповъ и отростковъ у планктон- 
— ых ь видовъ. 
е: Наибольшее внимане въ разбираемой работЪ удфлено 
в безупречно точному опредЗлениюо видовъ. Для этого поелЪ на- 
$ зватя каждаго вида указаны по возможности полныя моногра- 
рт фли и спешальныя статьи, по которымъ производилось опре- 
Е дълене. Въ спискз приводится всего 93 вида, изъ коихъь 
об ‘больше половины впервые указываются для Кабана, такъ какъ 
и нфкоторыя группы животныхъ здЪеь никогда не были пред- 
Я метомъ фаунистическихъ разъискаюй, другя же хотя и были, 
— №0 очевидно не въ досталочной степени. Такъ число планк- 
у тонныхъ коловратокъ, приводимыхъ для Кабана г. Рузскимъ 
въ его стать „ПЦелагическая фауна Кабана“, въ разбирае- 
к момъ спискЪ удвоилось. ТЪ 4паз1-эндемическе въ КабанЪ ви- 
их. ды, которые пытался установить г. Рузеюмй, автору пришлось 
кассировать и свести къ давно извфетнымъ и широко распро- 
страненнымъ видамъ частно на основании литературныхъ по- 
казатй, частию по собственнымъ выводамъ (напр. относитель- 
| но СодопеПа, и др.). 
4 Литература не только по зимней фаунЪ озеръ, но и во- 
| обще по лимноб1олог!и, собрана авторомъ по возможности пол- 
в ностью и тщательно изучена, на что указываетъ историчесвлй 
очеркъ, помфщенный въ начал$ работы. Лимноб1ологическая 
литература за послЗдне годы особенно разрослась, преиму- 
щественное вниман1е въ ней отводится планктону. Хотя ав-. 
торъ старательно изучилъ планктонистовъ, но наиболЪе слож- 
ный ихъ пр!емъ-—-методику количественныхъ опредзленй не 
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примфнилъ въ своихъ изсл$довавляхъ. Это могло быть вы- 
звано и неимфемъ подлежащихь инструментовъ и затрудни- 


тельностью количественныхъ |есе агИз сборовъ въ зимнее вре- 


мя. Подледная фауна вообще не была до сего времени пред- 
метомъ всесторонняго изученя и автору разбираемой работы. 
пришлось выступить въ этомъ дзлЪ шонеромъ. Поэтому по- 
нятно съ его стороны нЪкоторое ур$зыване предетоявшей 
ему сложной задачи, не смотря на то, что изелФдованля ве- 
лись въ течен1е двухъ зимъ 1899—1900 и 1900—1901 годовъ. 
Такъ авторъ не даетъ свздЪЙ объ анаб1отическихъ формахъ. 
Но надо признать, что нахожден1е и описан1е покоящихся 
стад могло бы послужить темой не менфе обширной и 00- 
ле сложной работы, такъ какъ пришлось бы заняться воспи- 
тыванемъ животныхъ въ аквар1яхъ. 

На ВабанЪ существуетъ рыболовство и автору при его 
экскуреяхъ, конечно, приходилось быть свидфтелемъ подлед- 
наго лова рыбы. СвЪдзя о мфетЪ этого лова, его пртемахъ, 
о характерЪ улововъ могли бы дополнить картину подледной 
жизни въ 0. КабанЪф. Но авторъ, поставивъ себф цфлю за- 
няться только безпозвоночными, исключилъ изъ своей работы 
все, что относится къ жизни рыбъ. 

Въ концЪф работы приложенъ обширный списокъ исполь- 
зованной литературы, таблица пер1одическихъ явлешй въ жиз- 
ни планктона въ осень, зиму и весну 1900—1901 года и двъ 
таблицы рисунковъ (всего 35 рис.) снятыхъ съ натуры и 
иллюстрирующихъ систематическй списокъ автора съ его за- 
ключеншями о сезонныхь превращен1яхъ. 

Разбираемая работа представляеть первую попытку 
представить связную картину фауны замерзающаго на про- 
должительное время озера и уже по одному этому заеслужи- 
ваетъ, послЪ нЪкоторой редакц1онной переработки, быть пред- 


ставленной большому кругу читателей въ качеств научной. 


статьи въ одномъ изъ спешальныхъ издан. Принимая во 
вниман1е научную добросовестность автора, его настойчивость 
въ пресл$довани намфченныхъ задачъь и умЪнье критически 
отнестись къ литературнымъ показанйямъ, я считаю себя обя- 
заннымъ ходатайствовать передъ факультетомъ о награждения 
автора 30/407тою медалью, какъ высшей наградой. 
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— 237 — 


Авторъ этого сочинемя студенть ПТ курса Физико-ма- 


 темалическаго факультета отдлен1я естественныхъ наукъ Ва- 
леранъ Мейснеръ награждается золотою медалью. 


4. Отзывъ заслуженнаго ординарнаго профессора Ф. М. Флавиц- 
као о сочинении подъ заглавтемъ: „Изелльдоване куозидратовь 


_нъкоторыль солей кислоть ряда С„Нь„О., а также залоидо-уксус- 
ныхь кислоть и иль солей по методу холодильныхь смисей“, съ 
° девизомъ: „Виполиь естественно, что по мьръ професса науки 


поняпия, принятыя сначала за простыя, потомь разлалаются“. 


Заглаве этого сочинен!я обнимаетъ только главную часть 
опытнаго изелЪдован1я автора, такъ какъ сверхь изслфдован1я 


_врюгидратовъ, здЪсь описываются также два новыхъ, получен- 


ныхъ авторомъ, гидрата: двуводный уксуснокамевой соли— 
СН.СООК.2Н.,0О и трехводный муравейнонатр1евой—НСООМа. 
3Н,О. Наибольшая часть изслЪдовав относится къ получе- 
ню кр!огидратовъ, по методу холодильныхъ смЪсей, слЪдую- 
щихъ органическихъ веществъ: уксуснокислыхъ солей—натря, 
кая, аммовя, кальшя, строншя, барйя, магея, цинка, кад- 
мя, марганца, кобальта, никкеля и м$ди; муравейно-кислыхь— 
натр1я, камя, аммон1я, кальшя и бар!я; прошоновыхь солей 
натр!я и кал!я; натртевыхъ солей масляной кислоты и вале- 
р1ановой; щавелевой кислоты и ея камевой соли;  моно-и 


трихлороуксусныхь кислотъ и ихь солей натр1я и кал!я; на- 
‚ конецъ, монобромоуксуеной кислоты. Изъ этого перечня видно, 


что авторъ распространилъ свои изслЗдован1я на 31 соедине- 
н1е изъ области органическихь кислотъ и ихъ солей. Благо- 
даря такому значительному числу новыхъ кр1огидратовъ, полу- 
чилась возможность, съ одной стороны, сравнить кр1огидраты 
органическихь кислотъ и ихъ солей съ кртогидратами неорга- 


_ ническихь солей, съ другой стороны, затронуть вопроеъ о 


вмян!и гомолот1и на составъ и температуру вр!огидратовъ. 

Между крогидратами органическихъ солей встр$чаются 
съ замЪчательно низкой температурой, какъ, напр., уксусный 
аммошй при—42°,2 и муравейный калй при—51°,1. Посл5д- 
няя соль даетъ кр!огидратъ также съ наименьшимъ содержа- 
в1емъ воды, всего съ 4,4Н,0. 
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Авторъ подробно останавливается на указатяхъ сходства 
явлен!й въ холодильныхъь смЪсяхъ солей органическихь и 
неорганическихъ кислотъ. Какъ въ тЪхъ, такь и въ других 
встрЪчается большая или меньшая разница между самой низ- 
кой температурой, наблюдаемой при см$шени составныхь 
частей холодильной смЪси, и той, при которой начинается 
стекан!е жидкаго продукта. Въ наиболЪе рЪфзкихъ этого рода 
случаяхъ замБчается комковане или „спекане“ массы; при 
этомъ сыроватая на видъ масса становится сухою. Особенно 
ясно наблюдалось это явлете на трехводныхъ натревыхь со- 
ляхъ уксусной и муравейной кислоты. Спекаше массы обыкно- 
венно сопровождается повышенемъ температуры, поел чего 
начинается стекане. Разница въ температурахъ холодильныхъ 
смзсей до и послЪ стекаюя, очевидно, стоитъ въ прямой связи 


съ консистенщей и потому, естественно, надо искать общую 


причину для обоихъ явлений. 
Сопоставляя разницы температуры стеканя и наиболЪе 


низкой для солей кислоть уксусной и муравейной, авторъ’ 


выводитъ, что он тЪмъ больше, ч$мъ выше гидрашя данной 
соли. Интересно при этомъ, что нисшая температура холо- 
дильныхъ смЪсей водныхъ солей очень близка &ъ температур 
стеканля тЪхъ-же безводныхъ солей. Значене кристаллизацтон- 
ной воды для состава крюгидратовъ опредфляется т$мъ, что 


число частицъ воды въ послфднихъ вездЪ и довольно правильно 


увеличивается вм$стЪ$ съ увеличентемъ числа частицъ воды 


или прочности кристалло-гидратовъ солей. Это внолнЪ анало- 


гично тому, что замБчается и между сЗрнокислыми солями. 
Изо веЪхъ солей органическихъь кислотъ наиболЪе подробно 


изслЪдованы авторомъ уксуснокиеслыя соли. Благодаря этому, 


получилась возможность судить отипЪ того гидрата, на ечеть 
образовавя котораго происходить взаимодЪйств!е уксуенокис- 
лыхъ солей со снЪгомъ въ холодильныхъ смёсяхъ. Вели вс% 


крогидраты уксуснокислыхь солей отнести къ одноатомному. 


типу изатёмъ нанести на сЪтку, откладывая по оси абециесъ 
число частицъ воды, апо оси ординатъ— температуры, то по- 
лучается рядъ кр!огидратныхъ точекъ, лежащихь на еплош- 


ныхъ кривыхъ. Такъ, уксуснокислыя соли двухатомныхь ме- — 


талловъ: магня, кальщя, барля, марганца, кобальта, никкеля 
и м$ди лежать на одной кривой съ камевой солью, крюгид- 


ратъ которой съ 7,7 частицами воды близокъ въ 7-миводному _ 
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Тину. Такимъ образомъ, названныя кр1огидраты можно считать 
‚лежащими на кривой вымерзан1я льда изъ растворовъ гидра- 
товъ семиводнаго типа, того же самого, какой выводится и 
для солей неорганическихъь одноатомныхь кислотъ-—тгалоидо- 
водородныхь и азотной. ЗамБчателенъ порядокъ расположен1я 
кртогидратовъ увсусныхъ солей по ихъ металламъ: кал, маг- 
ый, кальшй, бар, марганецъ, кобальтъ, никкель и мЪдь, 
именно, соотвЗтственно группамъ и рядамъ пер1лодической си- 
_ стемы элементовъ. Отсутетве стронщя между кальшемъ и ба- 
_— _ мемь авторъ удовлетворительно объясняетъ значительной раз- 
’ницей между самой низкой температурой холодильной см$еи 
ий той, при которой происходить стекане жидкаго продукта. 
Остальные кр!огидраты уксуснокислыхь солей располагаются 
еще на 4-хъ кривыхъ, изъ которыхъ двЪ (одна для соли нат- 
р1я, другая для цинка и свинца) имфютъ также видъ кривыхъ 
_вымерзаня льда, а двЪ другихъ отв$чаютъ кривымъ раство- 
римости солей, т. е ихъ выдЪлен1я изъ растворовъ (одна для 
уксусной кислоты и ея амупачной соли, другая для соли 
кадм1Я). 

Въ концЪ своего сочиненя, авторъ разсматриваетъ два 
вопроса совершенно новыхъ для литературы о кр!огидратахъ: 
1) о молекулярномъ понижени кр1огидратныхъ растворовъ и 

= 2) о соотношени между температурами образовавнля кр1огид- 
— ратныхъ растворовъ и температурами ихъ кипЪня. 

: 2% ° Молекулярное понижене точки замерзания воды въ Ер1о- 
и тидратахъ авторъ вычисляеть для граммочаетичныхъ количествъ 
веществъ въ 100 частяхъ воды. Вычисляемыя такимъ образомъ 
величины очень разнообразны, въ предзлахъ отъ 8,33 до 70,11. 
°— Группируя близыя между собою величины, авторъ устанавли- 
°— ваетъ 8 группъ молекулярнаго пониженйя, представляющихся 
°  кратными 8,8, чиела близкаго къ половинз нормальнаго по- 
_ ниженя воды, равнаго, какъ извЪстно,—9,25. Такимъ образомъ, 
’° _  авторъ получаетъ для изслфдованныхь имъ крогидратовъ общее 
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ложительное число, колеблющееся въ широкихъ предфлахъ. ие - 
Такъ, для натрлевыхъ солей муравейной кислоты и ея гомо- 
логовъ до кислоты масляной послдовательно и изм няется = 
на единицу оть 4 до 7. Для камевыхъ солей отъ В : 
до прошоновой кислоты й#=5,6 и 7. Для амм1ачныхь солей С 
муравейной и уксусной кислоты—и=4 и 5. СлЪд., усложне- = 
н1е состава на томологическую разность —СН, вносить увели- 
чене молекулярнаго пониженя на 8,8. Такое же пзмфнеше = 
вносить и зам$на въ соляхъ натр1я на калш. Это сходетво. 
можно объяснитъ близостью увеличен1я частичнаго вЪса, такъ. 
какъ 39—23 =16, а СН,—=14. в 
Вляне И ОО разности на содержане числа _ 
частиць воды въ крогидратахь не одинаково для солей везхъ. у 
металловъ. Такъ, для солей натрля гомологичныхь кислоть. | 
число частицъ изыняется скачками, а для солей камя пра-. и а 
вильно увеличивается на ЗН.О на каждую гомологичную раз- ”. 
ность. На основан! и посл дней правильности, авторъ о 
очень остроумную провЪрку своей формулы для молекулярнаго — 
понижен1я. Такъ какъ кр1огидрать прошоноваго камя съ. 
10,52Н.О, то для соотв$тетвующей соли масляной кислоты. 
онЪ ОЛЕНЬ быть съ 13,7Н, 0. Подставляя эту величину въ. 
форм. автора— О ы 8, находимъ $=—28°5. Чо В # 
”. Я х 
ставленная для провзрки этого холодильная смЪеь дала— 99° г 
и составъ крюгидрата С,Н,О,В- 14,46 Н.О. м —. 
Наконецъ, авторъ разбираеть связь между температурами = — 
образованля кр!огидратовъ и ихь температурами кипЪни. И. Ве. 
поставлене данныхъ, полученныхъ самимъ авторомъ, приводить о 
его къ выводу, что температуры кипфя крюгидратныхь раз 
створовъ не зависятъ только отъ одной концентрацщя, ош 
въ своихъ отношеняхЪ къ предфльной температур —100° 
ТЪ же правильности, кавыя найдены и для температуръ. холо- а | | 
дильныхъ смЪсей. и 
На основан изложеннаго видно, что авторъ разбираемаго. - 
сочинен!я не только даетъ богатый новый научный матералъь, = 
но и обработываетъь его съ новыхъ сторонъ, не затронутыхь —— 
еще въ литератур$ о кр!огидратахъ. Разсматриваемое сочине- — С 
н1е является такимъ образомъ не только результатом настой-_ 5 
чиваго труда, но и творчества самостоятельной НВУНОЙ мысли, — к 
научной иницативы автора. ие. 
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Принимая это во вниман!е, считаю вполнЪ справедливымъ 
автора сочинения подъ девизомъ: „ВполнЪ естественно, что. по 
мЪр$ прогресса науки понят1я, принятыя сначала за простыя, 
потомъ разлагаются“ заслуживающимъ высшей награды— 
золотой медалью. 


Авторъ этого сочинен!я студентъ ТУ курса Физико-мате- 
малическаго факультета разряда естественныхь наукъ Ален- 
сандръ Васильевичъ Знаменск награждается золотою медалью. 


9. Отзывъ заслуженнаго ординарнаго профессора Ф. М. Флавиц- 

#410 0 сочинении подъ заглавтемъ: „Ёуозидратыь кислоть фосфора 

и нькоторыхь двойныть' солей", съ девизомъ: „Умственное. разви- 

ие, результать соединемя познай съ опытиостью, достилается 

человькомь не иначе, какь посредствомь ео собственной свободной 
дъятельности". 


Сочинен1е это, представляеть изложене результатовъ 
опытнаго изел$дован1я автора надъ цзлымъ рядомъ кр!огидра- 
товъ, получавшихея по методу холодильныхъ см%сей. 

Прежде всего описываются кр1огидраты кислотъь фосфора: 
орто—и метафосфорной, а также фосфористой. Изъ нихъ орто- 
фосфорная и фосфористая дали вовершенно неожиданные ре- 
зультаты, какъ по замфчательно низкимъ  температурамъ 


° 450,5 и—46°, такъ и по малому содержан!ю воды въ кр!о- 


тидратахъь—5,35Н.О и4,33Н.О. Метафоефорная кислота хотя 
даетъ крогидратъ при значительно высшей температур%, но 
содержан!е въ немъ воды около 6Н,О близко къ кр1огидрату 
ортофосфорной кислоты, если къ крогидратнымъ 5,35 Н.О при- 
бавить еще. частицу конституцонной воды. 

Известные до сихъ поръ кр!огидраты киеслотъ галоидо- 
водородных и азотной содержать боле 7Н,О, почему п вы- 
сказанъ былъ взглядъ, что типомъ кр1огидратовъ этихъ кис- 
лотъ можно принять семиводный гидратъ. Разложене этого 
гидрата возможно въ двухъ направленяхъ: 1) съ выд5лешемъ 
нисшаго гидрата и 2)—воды. Образован!е кр1огидрата съ выс- 


г. _^ шимъ содержанемъ воды возможно при выдзлен!и насшаго гид- 
°— _  рата, чему и отвфчаетъ образоваве въ холодильной смеси кр1о- 
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и 


гидрата азотной кислоты. Для кислотъ фосфора мы, очевидно, 
имфемъ второй случай, т. е. разложене 7-ми воднаго гидрата 


съ выдзленемъ льда. Разсматривая эти два случая со сто- _ 


роны растворимости въ типическомъ семиводномъ гидратЪ, 
мы должны кр1огидраты съ высшимъ содержан1емъ воды отно- 





сить КЪ области слабыхъ растворовъ, т. е. растворевая въ =_= 


немъ льда, а—съ меньшимъ содержанемьъ къ области крЪп. 


кихЪъ растворовъ—растворен1я въ типическомъ семиводномъ. 


гидратз нисшаго гидрата. Кислоты фосфора по составу евоихъ 
кр1огидратовъ, очевидно, относятся ко второму случаю. Пря- 
мымъ доказательствомъ этого вывола можеть служить наблю- 
ден1е автора разсматриваемаго сочинен1я, что жидый продуктъ 


холодильной см$си съ фосфористой кислотой, полученный при _ 


высшей температурЪ содержитъ меньше воды. тогда какъ по 
правилу Гутри, выведенному для кр1огидратовъ, получаемыхъ 
путемъ вымораживан1я льда, естественно, содержане воды 
т5мъ меньше, ч5мъ ниже температура. 

Посл$ этихъ очень интересныхь результатовъ, авторъ 
излагаеть свои изслЪдован1я холодильныхь смесей двойныхъ 
солей со снЪгомъ: | 


1) А1.(50,),.К,80,.24Н,О 
2) Сг.(30,)..К,8О,.24Н.О 
3) Ее.(530,)..Ат.ЗО,.24Н.О 
4) Н=(СМ),.2КС№: 

5) СиС1..2АтС1.2Н.О 

6) МпС1..Ат.ЗО,.6Н.О 
7) Ме О..КС1.6 Н.О 
3) Н=01..2АтС1. Н, 0 
9) СиСЬ.2КС.2Н, О. 


и 


На основан1и состава полученныхъ кр!огидратовъ, авторъ — 
находитъ, что первыя пять солей не разлагаютея при взаимо 
дЪйстви въ холодильныхь смфеяхъ, а посл$дшя четыре 
претерп$ваютъ разложене. Неразлагаемыя соли даютъ квр1о- — 
гидраты при высшей температур$ и съ большимъ содержа- _ 


н1емъ воды, ч$мъ составныя части, изм$нен!е свойствъ кото- — 


рыхь въ кр1огидратахъ двойныхъ солей представляется, сл$д., 


несомнфннымЪ. Что касается солей, разлатаемыхь въ холодиль- — 
ныхъ смЪсяхъ, то 7) и9) даютъ кр1огидраты съ содержавемъ. _ 





& 
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_зоды равнымъ суммЪ кр1огидратной воды составныхъ солей 


и при температур промежуточной. Соли же 6) и 8) хотя 
несомнзнно разлагаются въ холодильныхъ см$сяхъ, но какъ 
по температур$, такъ и по содержаню воды въ крюгидра- 
тахъ сходны съ неразлагаемыми двойными солями. Авторъ 
не находить возможности дать объяснене такому различию 
двойныхъ солей разлагающихся при взаимодЪйстви со снгомъ. 
По моему мн$ню, разложен!е можеть быть двоякимъ, или 
©ъ разложен1емъ на составныя части, или съ образовашемъ 
новой двойной соли. Въ такомъ случа соли 6) и 8) должны 


‚ быть отнесены къ категор!и солей разлагтающихъ съ образо- 


ван1емъ новыхъ двойныхъ солей. 

Посл$ изелЗдованйя кр1огидратовь двойныхЪ солей, раз- 
латающихеся въ холодильныхъ смфсяхъ, было вполнЪ есте- 
ственно перейти къ изслЗдован!ю смЪеей солей. При этомъ 
были изслБдованы пары солей: 1) МН, С] и МаМО., 2) МН, С] 
и МН,МО,, 3) №1 и МН, 4) М№аМО, и МН,МО,. Для 
см$сей брались граммочастичныя количества солей на 100 тр. 
снЪга. Во вс$хъ случаяхъ была найдена температура см$сей 
ниже, чЪмъ для каждой изъ солей въ отдфльности. Что же 
касается до содержан1я воды въ продуктахе холодильныхъ 
смзсей, то для 1), 3) и 4) паръ солей оно было меньше, 
ч$мъ вычисляется по кртогидратамъ отд$льныхъ солей, а при 
2) пар — больше. 

Изложенные авторомъ результаты получены путемъ тща- 


тельныхъ аналитическихъь опредфленй и несомнзнно пред- 
©тавляютъ серьезный научный интересъ. Упрекомъ автору 


можно поставить недостаточно полную научно-литературную 


обработку, завис$вшую, вФроятно, отъ недостатка времени. 


Въ виду достоинства фактическаго научнаго матертала, 
изложеннаго въ сочинен!и подъ девизомъ: „Уметвенное раз- 
вит1е и проч.“ считаю автора его вполнЪ достойнымъ награды 
304010 медалью. 


Авторъ этого сочинен1я студентъ ГУ курса Физико-мате- 
матическаго факультета разряда естественныхъ наукъ Арнольдъ 
Ивановичъ Бренингъ награждается 30407тою медалью. 
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6—11. Отзывы ординарнаго профессора П. 4. Никольекало о: 
сочиненяхъ на тему „О чюсударетвенныхь монопомяь“. 


Г. 


О сочинении подъ девизомъ: „Худой тють сборь, аще кто казну 
7 
царю собираеть, а людей разоряеть“ (Цосошковъ). 


Авторъ написалъ сочиненме не совс$мъ на заданную. 
тему. По тем требовалось изслЪдовать государственныя моно- 
поли или такъ называемыя фискальныя регали, а авторъ 
пишетъ о веЪхъ регалляхъ. Вирочемъ, еслибы авторъ писалъь 
кромз монополй еще только объ юридическихъ регамяхъ, то 
грфхъ его не быль бы очень великъ, такъь какъ въ ученой 
финансовой литературЪ еще и въ настоящее время встр$ча- 
ется смфшене юридическихъ регамй и монополй. Но нашъ 
авторъ пишеть еще и о государственныхъ доменахь (именно 
о государственныхь земляхъ и о государственныхь лЗсахъ). 
Какимъ образомъ авторъ пришелъ къ мысли о томъ, что го- 
сударственныя земли и государственные л$5еа относятся къ 
монополлямъ, трудно себЪ объяснить; во всякомъ случаз самъ 
онъ объ этомъ ничего не говоритъ. Велфдетв!е токого непра- 
вильнаго пониман1я вопроса оказалось, что собственно на тему 
написано меньше половины сочинея. 

Что касается самого содержавня сочиненя, то вел5детне 


неправильнаго расширен1я темы, автору пришлось говорить | 


о весьма многихъ и весьма сложныхъ вопросахъ (именно о 
государственныхъь земляхь, о государственныхь л$сахъ, о 
монопомяхъ соляной, табачной, карточной и винной, о рега- 
мяхъ горной, желЪзнодорожной, почтовой, телеграфной и мо- 
нетной); поэтому и вообще о каждомъ изъ указанныхъ сей- 
часъ вопросовъ авторъ говорить очень немного, —по общему 
правилу, едвали больше, чЪмъ въ хорошихъ учебникахъ фи- 
нансоваго права. Впрочемъ, у автора вездЪ довольно подробно 
и довольно удачно разработана одна сторона, именно вопросъ 
0бъ оскованяхъ, по которымъ то или иное дфло попало въ. 
руки государства. 

Это посл$днее обстоятельство, а также трудолюб1е автора, 
даютъ мнЪ основане предложить факультету наградить автора 
почетным отзывомь. 
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Авторъ этого сочиненя студентъ Ш курса Юридическа- 
то факультета Михаилъ Нинолаевичъ БлаговЪфщенсвй награж- 


дается почетным 0т3ы6вом5. 


П. 


О сочинени подъ девизомъ: ‹ [945562 [оайте, 10453ег раззег». 


Это сочинене по разм$рамъ является весьма небольшимъ 


(13 листовъ), а по содержаню состоитъ въ сл$дующемъ. Преж- 
‚де всего авторе характеризуеть самымъ краткимъ образомъ 
косвенные налоги, указываетъ на причины ихъ широкаго рас- 


пространеня и отм$чаетъ ихъ недостатки. ЗатБмъ авторъ 


опредзляетъ монополи, какъ способъ взиман1я косвенныхъ на- 


логовъ, причемъ собственное опредЗлеюме выведено авторомъ 


_послЪ сравнительнаго изучен!я опредБлен!й многихъ ученыхъ 
‘и вообще построено довольно основательно. Переходя къ оцён- 


ЕЪ монополий, авторъ становится очень краткимъ и не вездЪ 


‘бываетъ правымъ; такъ, нфкоторыя достоинства и недостатки, 
присупие вообще косвеннымъ налогамъ, онъ приписываетъ 
монопомямъ, какъ способу взиман1я этихъ налоговъ. Наконецъ 


посл$дняя часть сочинен1я содержитъ описане существующихъ 
монопол1й безъ историческато ихъ очерка. Тутъ авторъ самъ 


объявляетъ, что онъ намфренно будетъ кратокъ, такъ какъ, по 


собственному заявлен1ю автора, его трудъ не является „спе- 
цально научнымъ“ трудомъ, а въ такомъ трудБ, по мн%н1ю 


опять самаго же автора, подробное описаве монопомй было 


бы излишнимъ. И дЪйствительно описае существующихь моно- 
пол1й является весьма краткимъ и бЪглымъ. 
Въ общемъ, краткость сочиненя и проистекающая отсю- 


да малая разработанность темы и сильная элементарность поло- 


же являются существенными недостатками сочинешя. Но 


нельзя отказать автору въ тТомъ, что онъ ясно мыслитъ и 
‘столь же ясно излагаетъ свои мысли. Въ окончательномъ резуль- 


тат я предложилъ бы наградить автора почетнымМв 0т360м5. 


Авторъ этого сочинен1я студенть Ш курса Юридическа- 
го факультета Ниволай Васильевичь Смирновъ награждается. 
почетным 0тзывом5. 
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Ш. 


О сочинени подъ девизомъ: „Финансовыя и фискальныя моры, 
какую бы денежную пользу ни приносили онъ казнъ, не моуть 


быть причислены къ хторошимь мърамь, если производять дурное | 


вмяне на блалосостояне и не находять поддержки ни вь правдъ, 
[4 
ни в5 здравомь смысль народа“ (Шилль). 


За опредленемъ монополй въ этомъ сочиневи идеть — 
разсмотр5е ихь съ двухь сторонъ, именно съ формальной. 


стороны и по существу. Трудно понять однако, какъ авторъ. 


различаеть эти дв стороны и что онъ понимаеть подъ фор- — 


мальной стороной монопомй и подъ существомъ ихъ, такъ, 
когда онъ ведетъ рзчь о формальной сторонЪ, то онъ говорить. 


о дороговизнз монопол1й, о недоброкачественности продуктов 


монополизированныхь отрослей промышленности, о способности 
монопол1Й сокращать промышленность и т. п. Вазалось бы, 


указанныя сейчасъ невыгодныя стороны монопомй никоимь — 
образомъ нельзя отнести къ формальной сторонз монополйй. 


Въ дальнзйшемъ изложеши авторъ занимается оцфнкой 
монопол1й съ народнохозяйственной, юридической и финансо- 
вой точекъ зрЪн1я и вездЪ приходить къ неблагопрятнымъ. 
для монопомй выводамъ. Въ этой оц$нЕЪ являются мало удо- 


влетворительными т% строки, въ которыхъь говорится о вшя- = | 
н1и монополй на народное хозяйство; зд$сь имфется только = 


нЪсколько голословныхъ положенй, причемъ самъ авторъ по- 
видимому, не вполнз вЪфритъ въ ихъ правильность; по край- 
ней мЪрЪ, мы встрфчаемъ у него слЗдующее мЪсто: „ед$- 
ланный выводъ относительно вл1ян1я государственныхъ моно- 
пол1й на народное хозяйство мы не въ силахъ подтвердить. 
цифрами, но думаемъ, что онъ не ошибочный, такъ какъ. 
построенъ на выводахъ, сдфланныхъ политической эконом1ей; 
конечно, выводъ постольку не ошибоченъ, поскольку вЪрны 
выводы политической экономи“. А насколько вЗрны выводы. 
политической эконом, при помощи которыхъ едЗлана оцфнка. 


влян1я мононолй на народное хозяйство, авторъ не гово- _ 


рить. Что касается оцфнки монопомй съ юредической и фи- 


податного обложеня. 





у ух 
нансовой точекъь зрЪшя, то она сдЪлана удовлетворительно; = 
тавъ, говоря о финансовомъ значени монополй, авторь оцз-_ 


нилъ ихъ съ точки зрфвя веЪфхъ или почти всзхъ началъ. = 


ых 
Аб. 
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СдЪлавши оцзнку монополй съ указанныхъ трехъ точекъ 
зр$н1я, авторъ говоритъ: „теперь мы остановимся на вопросф, 
насколько радикально и дЪфйствительно путемъ государствен- 
ныхь монопол!Й бороться съ пьянствомъ“. Авторъ, видимо, руко- 
водился той правильной мыслью, что государственныя моно- 
поли могутъь служить, между прочимъ, интересамъь полиши 
блатосостоян1я и безопасности и что по этому ихъ слфдуетъ 
оцфнить и съ этой точки зрЪн1я; только авторъ поставиль 
этотъ вопросъ несовс$мъ правильно, именно не обобщилъ его, 
а разсуждаетъ только о тЪхъ видахъ монополй, которыя ста- 


вять себЪ одной изъ задачь борьбу съ пьянствомъ. 


Разбираемое сочинен!е заканчивается описашмемъ нзко- 
рыхъ („для прим$ра“, какъ выражается авторъ) монополйй, 
а именно: французской табачной, австр1Йской соляной и рус- 


ской винной; первыя дв монополти описаны весьма неполно, 


а посл$дняя боле или менфе подробно. 

Вообще краткость и потому малая разработанность темы 
составляютъ главные недостатки и этого сочинен1я. Но имя 
вЪ виду положительныя стороны сочинен1я (особенно зам тное 
стремлене автора къ самостоятельности), я считалъ бы воз- 


_можнымъ наградить автора почетным 07т3ыв0м5. 


Авторъ этого сочинев1я студентъ ТУ курса Юридическа- 
то факультета Тихонъ Николаввичъ Новиций награждается 
почетнымь 0тзыво0мг. 


ТУ: 
О сочинении подъ девизомъ: „Раз Звайзтотпоро 15 ет ипооЦ- 
Копипепез Етапазуяет”“. 


Сочинен!е начинается „введенемъ“, въ которомъ авто- 
ромъ изложены обия положеня относительно всякаго рода 
монопол1й. Такъ авторъ прежде всего и довольно долго оста- 
навливается на опредЗлен1и монополй; въ конц концовъ онъ 
приходить къ такому опред$леню: „государственныя моно- 
пол1и есть одинъ или нЪсколько промысловъ, взятыхъ госу- 
дарствомъ ради фискальнаго интереса въ свое исключитель- 
ное пользоване“. При составлеми понятя о монополяхъ. 
авторъ не достаточно уяенилъ себЪ вопросъ о томъ, какое 
отношен1е монополии имЗютъ къ косвеннымъ налогамъ; на 
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этотъ счетъ онъ говорить только слфдующее: „каждый изъ 
монополизированныхь государствомъ промысловъ иметь дЪло 
съ предметами потреблен1я, они при помощи монополи и 


облатаются, и такимъ образомъ послЪднйя есть только особая. 


форма косвенныхъ налоговъ“. Изъ этихъ словь не видно съ 
достаточной ясностью, считаетъ ли авторъ монополи особымъ 
видомъ косвеннаго обложен1я или же только особымъ спосо- 
бомъ взиман1я косвенныхъ налоговъ. Невыясненность столь 
важнаго пункта отразилась ОНИ о и па послфдую- 
щемъ, изложен!и. 

За опредЗленемъ монополий у автора идетъ р$чь о до- 
стоинствахъ и недостаткахъ ихъ, Въ общемъ, эта оцфнка 
монопол1Й является боле или менфе удовлетворительной. 
Можно однако указать на два недостатка: одинъ проистекаетъ 
отъ указаннаго уже выше неяснаго представленая о природЪ 
монопол!Й: такъ, авторъ говоритъ, между прочимъ, что моно- 
поли обладалотъ нЪкоторыми невыгодными и всЪзмий выгодны- 
ми чертами по сходству съ косвенными налогами; такимъ 
образомъ оказывается, что монополи не есть уже особая форма 
косвенныхъ налоговъ, а им$ють съ послфдними только сход- 
ство; или въ другомъ мЪетЪ авторъ говоритъ, что по несо- 
вершенству монопол1й ихъ слфдуетъ замЪнить другой систе- 
мой, а именно „системой косвеннаго налога“; туть уже оказы- 
вается, что монопоми являются совеЪмъ особой системой по 
сравненю съ косвевными налогами. Вторымъ недостаткомъ 
разсматриваемаго м$ста сочиненя нужно считать нЪкоторую 
нер5шительность въ выводахъ: авторъ указаль на мноше 
недостатки монополй и т5мъ не мене готовъ иримириться 
съ нЪкоторыми уже существующими монополями; онъ, по 
видимому, не составалъ себЪ окончательнаго сужден1я о томъ, 
являются ли монополми желательнымь или нежелательнымъ 
пр1емомъ финансовой политики. 


Авторъ поставиль далЪе два интересных вопроса, ко- 


торые не встр$чались въ предыдущихь сочинен1яхЪ: онъ 
именно завель рЪчь объ отношении общества и литературы 
кь монополямъ. Правда, авторъ заслуживаетъ одобрения ско- 
рЪе за самую постановку, чЪмъ за способъ разрЪшен1я во- 
просовъ. ДЪло въ томъ, что эти вопросы изложены очень бЪгло; 
такъ, вопросъ объ отношеши литературы къ монополямъ 


трактуется всего на 1'/, страничкахъ. Такимъ образомъ вве-_ 
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ден1е, являющееся теор1ей монополй, нельзя считаль особенно 
удавшимея автору. 

Главное содержан1е сочинен1я составляетъ изучене от- 
лЪльныхъ монопомй. Приступая къ этому изучен, авторъ 
дфлаеть оговорку, что онъ не стремился изслфдовать всЪ мо- 
нопол1и, такъ какъ не доставало матер1ала и такъ вакъ, по 
его мнзн1ю, для характеристики монопольной системы доста, 
точно изучить главнЪйпИя изъ монополий. Не смотря на та- 
кую оговорку. мы находимъ однако довольно обширное и 0б- 
‘стоятельное изученте отд$льныхъ монополй. По моему мн$- 
в1ю, эта часть работы заслуживаетъ большого одобрен1я, что 
можеть быть подкрзплено слфдующей, боле подробной ея 
характеристикой. Изучене отд$льныхЪъ монопол1й занимаетъ 
три главы: первая глава говоритъ о табачныхъ монопол1яхъ, 
вторая—о монопол1яхъ на водку и третья о соляныхь моно- 
поляхъ; слфдуетъ прибавить, что въ каждой изъ главъ со- 
держится болЪе, чБмь обЪщаетъ заглав1е: въ изучено глав- 
наго вида монопол1й, обозначеннаго въ заглав1и, вездЪ при- 
‘соединяется разсмотр$н1е нфкоторыхъ второстепенныхь моно- 
пол1й, такъ напр., въ главЪ о табачныхъ монопол1яхъ гово- 
рится также о монопол1яхъ на спички и папиросную бумагу. 
Самый порядокъ изучен1я монопол1Й является не случай- 
нымъ, а заранзе и притомъ довольно цфлесообразно установ- 


‚леннымъ. авторъ изучаетъ монополии, какъ онъ самъ выра- 


жается, „по степени рац1ональности или соотвЪтетвя съ тре- 
‘бованями податной политики“; именно, авторъ размфетилъ 


монополи по степени значення въ потреблени тЪхъ предме- 


товъ, въ которымъ монополи относятся. Въ каждой главЪ 
узучаются соотвфтетвенныя монополи въ различныхъ госу- 
дарствахъ, причемъ съ особой тщательностью изучены моно- 
пол!и даннаго вида въ тЪхъ именно государетвахъ, въ кото- 
рыхъ онф имЪли наиболЪе характерное проявлен1е; такъ, изъ 
табачныхь монопол1й съ особой подробностью изучена фран- 
цузская, изъ винныхъ— русская, а изъ соляныхъ —австр!йская. 
Самое изучен!е не состоитъ только въ ознакомлени съ фи- 
нансовыми законами, а идетъ глубже; такъ, авторъ по стати- 
стическимъ даннымъ разр$шаетъ вопросы о томъ, какъ изу- 
чаемая монопол!я отражается на производетв$ монополизиро- 
заннаго продукта, на его потреблени и т. п. 
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Въ виду такихъ достоинствъ главной части сочинене я 


считалъ бы возможнымъ наградить автора серебряною медалью. 


Авторъ этого сочинен!я студентъ ГУ курса Юридическато = 
факультета Николай Николаевичь Чеботаревь награждается _ 


серебряною медалью. 


\: 


О сочинении подъ девизомъ; „7 пе 5ир105е у4еп, Де ‘пе Неее 
74еп, 7 ехрозе“. 


Мы имфемъ передъ собой весьма обширное сочинеше _ 


въ 585 страниць (около 73 листовъ). Сочиневе можно раз- 
дЪлить на двЪ части: первая часть посвящена общему учен1ю-. 
о монополяхъ, а вторая— изученю отдфльныхЪ монополий. 


Въ первой части авторъ ставитъ себЪ задачей дать по- 


нят1е о монополляхъ и сдфлать ихъь оцфнку съ разныхь т0- 
чекь зр5ня. Но онъ не прямо начинаетъ съ монополий, & 
излагаетъ предварительно основныя положен1я изъ учен1я о 
косвенныхъ налогахъ, 
автора, вопросъ о монополляхъ самымъ тзенымъ образомъ 
связанъ съ вопросомъ о косвенномъ обложен вообще. При- 
ступая зат$мъ къ опред$леню монопомй, авторъ прежде 
всего и правильно указываетъь на то обстоятельство, что сл$- 


дуетъ строго отличать монополи отъ юридическихъ регамй, — 


Самъ авторъ смотритъ на монополш, какъ на особую форму 


косвенныхь налоговъ. Наконецъ первая часть сочиневя за- — 
ключаетъ въ себЪ довольно подробную оц$нку монополй съ. 
трехъ точекъ зрЪня, а именно: съ финансовой, народнохозяй-. 


ственной и сощальнополитической, и со вс$хъ этихъ точекъ 
зр$н1я авторъ приходитъ къ неблагопраятнымь для монополай 


выводамъ. Эта первая теоретическая часть сочиненя произ- = 
авторъ ознакомилея съ. 
важнЪйшими Е мвЪнями по Е. = е 


водитъ весьма пр1ятное впечатлЪн!е: 





ТаЕЪ какЪъ, по правильному мнЪню_ 
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съ тремя иностранными языками (н$мецкимъ, французскимъ 
и англ!йскимъ). Отношен1е автора къ различнымъ чужимъ 
мнфнямъ отличается большой самостоятельностью: онъ не 
просто излагаетъ ихъ, но вритикуетъ и притомъ обыкновенно 
довольно удачно. Можно указать только на одинъ пробфлъ 
ВЪ этой части, а именно: авторъ, оцфнивая монополии, очень 
естественно придаеть большое значене вопросу о стоимости 
‘монополй, какъ способа взиман]я косвенныхъ налоговъ и съ 
этой точки зрЪн1я онъ упрекаетъ ихъ въ чрезмЪрной дорого- 
говизнЪ; поэтому слФдовало внимательно остановиться на во- 
просЪ о томъ, что собственно нужно считать при монопол1яхъЪ 
эздержками взиман1я налога; нужно ли, наир., относить сюда 
издержки на самое пройзводство монополизированнаго про- 
дукта (если монополля распространяется на производство) или 
торговыя издержки (если монополя распространяетея только 
на торговлю). Авторъ же не удЪфлилъ этому вопросу должна- 
го внимания. 

Вторая часть сочинен1я посвящена изучентю отдфльныхъ 
монопол1й. Прежде всего авторъ останавливается на винныхъ 
монополяхъ, но онъ опять начинаетъ не прямо съ изученя 
винныхЪ монопол, существующихь нынЪ въ немногихь го- 

 сударствахъ; авторъ сначала изучаетъ друге способы обло- 
жен!я спиртныхъ напитковъ въ государствахъ (Франщи, Гер- 
мани и др.), не примфвяющихъ монопомй. Подобнымъ же 
образомъ авторъ поступаетъ и при изучении другихъ видовъ 
монополй. Авторъ самъ объясняетъ, для чего онъ прибЪгъ 
къ такому пр1ему: по его мнзн, при помоши этого пр1ема 
можно наглядно видфть, что друге способы взиман!н коевен- 
ныхъ налоговъ (главнымъ образомъ акцизы} гораздо ц$лесо- 
образнзе монополй. Такой сравнительный пр1емь дЪйстви- 
тельно можно считать очень удачнымъ. Что касается винныхъ 
монопомй (въ Росеш и Швейцария), то он изучены авто- 


_ромъ съ значительной полнотой, особенно же подробно ав- 


торъ ознакомилея съ русской винной монополей. Эта моно- 
поля изучена какъ со стороны ея финансоваго значевия, 
так и со стороны ея вмявя на народное хозяйство и на 
‚ народную нравственность. Ол$дуетъ подчеркнуть, что значене 
русекой винной монопоми, какъ средства борьбы съ пьян- 
ствомъ, обратило на себя особое вниманйе автора. Это можно 
только одобрить, такъ какъ стремлен1е повлять на отрезвле- 


н1е русскаго народа было однимъ изъ главныхЪ мотивовъ къ 
введеню у насъ. казенной продажи вина. Друпя монополия 
(соляныя, табачныя и т. д.) также изучены авторомъ вее- 
сторонне: везд$ авторъ интересуется не только ‘финансовой 
стороной монополй, но ихъ народнохозяйственнымъ и сощ- 
альнополитическимь виянемъ; вездЪ и не безъ успЪха деталь- 
нымЪ изученемъ отдЪльныхъ монополй онъ старается дока- 


вать, что со всЪхъ указанныхъ выше точекъ зрфн1я монопо- — 
л1и являются худшимъ епособомъ взиман1я косвенныхъ нало-. 
говъ, ч$мъ акцизы. Въ общемъ, такамъ образомъ и эта, 


вторая часть сочинен1я производить также весьма прлятное 
впечатлЪ не. 

Если къ сказанному присоединить, что все сочинене 
отличается живостью и тазантливостью изложен!я, то, мнЪ 


кажется, а буду имЪть полное основан!е предложить Факуль- 


тету наградить автора золотою медалью. 
Авторъ этого сочинен1я студентъ П курса Юридичесва- 


го факультета Лейба Мовшевичъ Немановъ награждается 30- 
лотою медалью. 


УТ. 
О сочиневи п0дз девизомь: „биит сшдие“. 
Это сочинен1е является самымъ большимъ изъ веЪхь 


представленныхъ, именно оно занимаетъ 83 писчихъ листа. По 
своему плану оно выгоднымъ образомъ отличается отъ другихъ 


сочиненй, выше разобранныхъ. Друшя сочиненя построены 


такимъ образомъ, что въ началЪ въ нихъ идеть общая теорля 
монополй, а затЪмъ описываются отдфльныя монопоми. Такое 
построенле сочиневй нельзя назвать вполнф блатопраятнымъ 


для усп5шнаго хода изелФдовавя: во-первыхъ, теор1я моно-. 


пол1й устанавливается отвлеченно, а не на основан1и наблю- 
денй дЪйствительности; положення, построенныя при помощи 
только дедукщй, не всегда отличаются полной убЪдительностью; 


а затБмъ, во-вторыхъ, при указанномъ пуемЪ и изучене 
я. 


у 
> х 
у ом 
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отдфльныхь монополШИ тоже терпить ущербъ; авторы присту- 
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пають къ изучению ихъ уже съ нЪкоторой предуб$жденностью: 
изучене отдЪльныхь монополий должно’ подтвердить уже уста- 


‘новленныя ране положен1я; поэтому обралщается главное вни- 


ман1е на т стороны монополй, которыя должны подтвердить 
ране установленныя положен1я и меньшее вниман!е обра- 
щается на тз стороны, которыя съ этой точки безразличны 
или неблатгоптуятны. Авторъ же разсматриваемато теперь сочи- 
нен1я пошелъ инымъ путемъ: онъ прежде всего сосредоточиваетъ 
свое вниман!е на детальномъ и всестороннемъ изучени отдЪль- 
ныхь монополй, а затБмъ уже на основании этого изучен!я 
дВлаеть обийе выводы относительно всЪхъ монополй. Прим$- 
нен1е такого пр1ема сл$дуеть поставить автору въ заслугу. 
Нужно только пожалЪть, что онъ не вполнЪ выдержалъ этоть 
пр1емъ. Во-первыхъ, изучен отдфльныхъ монополЙ авторъ 
предпослалъ ветуплене, въ которомъ объявилъ себя привер- 


_ женцемъ н$зкоторыхъ общихъ докторинъ, доказательствъ ко- 


торыхъ онъ не представляетъ, да едва, ли могъь бы представить; 
такъ, нашь авторъ, очевидно, находится подъ вмяшемъ фран- 
цузекихъ писателей устар$вшаго направлен!я; велЪдъ за ними 
и онъ является сильнымъ приверженцемъ экономическато ли- 
берализма. При такомъ экономическомъ направлени авторъ 
оказалея нЪеколько пристрастнымъ и одностороннимъ про- 
тивникомъ монополй. Зат$мъ, во вторыхъ, нфкоторая невыдер- 
жанность принятаго авторомъ пр1ема заключается и въ томъ, 
что посл изучен1я отдЗльныхЪъ монополй онъ не вполн%. хо- 
рошо выполнилъ задачу подведеня итоговъ; онъ даже туть 
снова началъ, между прочимъ, приводить фактичесюя данныя 
для характеристики отдёльныхь монопошй и чрезъ это впаль 
въ ненужныя повторетя. 

Что касается изученя отд льныхь монополий, то оно дЪй- 
ствительно отличается детальностью и всесторонностью; въ 
этомъ отношенти авторъ превзошель во$хъ своихъ конкуррен- 


товъ. Чтобы не быть голословнымъ, я приведу въ качеств$ 


примра табачную монополю. Я долженъ, впрочемъ, сдЪлать 
ту оговорку, что авторъ лучше всего изучилъ русскую винную 
монопол!ю; но я не останавливаюсь на ней въ виду того воз- 
можнаго возражен1я, что при изучени этой монопоми онъ 
имЪлъ подъ руками на русскомъ языкЪ обильный сырой ма- 
тералъ, а также многочисленныя литературныя пособля. По 
отношен!ю къ табачной монополи такого возраженя сдЪлать 
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нельзя, потому что эта монопомя въ Росси не имфетъ м%Ъета 
И сл дователено при изучени ея приходится све. ДЪло СЪ 
иностранными источниками и пособлами. 

По отношен!ю къ табачной монопоми авторъ выставляет 
слфдующ!е многочисленные тезисы: 1) табачная монопомя 


‚даеть потребителямъ продуктъ невысокаго качества; 2) ст$- 


сняетъ туземное, особенноо мелкое табаководство; 3) ограни- 
чиваеть внутреный и особенно внфшиЙ спросъ на табакъ; 


4) вызываетъ значительныя издержки на контроль за планта-_ 
торами и на надзоръ за контрабандой; 5) не ведетъь къ луч-. 


шему обезпечентю рабочихъ, ч5мъ въ частныхъ предпрятяхъ; 
6) при монополли скорЪфе получается обратная пропорцтональ- 
ность обложешя, чЪмъ при акцизной системЪ; 7) табачная 


промышленность искусственно (въ интересахъ контроля) соере-_ 


доточивается въ немногихъ мЪфетахъ; 8) по той же причин 
поощряются крупныя табачныя плантации; 9) табачныя план- 
таци обставлены весьма стЗенительными правилами; 10) ко- 
личество сортовъ продукта при монопоми незначительно; 
11) трудно установить цфны на табакъ, доставляемый прави- 
тельству плантаторами; въ общемъ, правительство перепла- 
чиваетъ плантаторамъ; 12) дорого оплачиваются комисе1юонеры 
по продажЪ табака. Вс$ эти многочисленные тезисы (за, исклю- 
ченемъ 5-го) доказаны авторомъ болЪе или менЪе удачно съ 
одной стороны при помощи фактическихь данныхъ, относя- 
щихся въ французской табачной монополи, и съ другой при 
помощи данныхь, относящихся къ странамъ, правтикующимь 
не монопол1ю, а акцизъ на табакъ. 

Въ виду указанныхь крупныхъ достоинствъ настоящато 
сочинен1я я полагалъ бы, что авторъ его можеть быть награж- 
день золотою медалью. 


Авторъ этого сочинешя студенть ТУ курса Юридиче- 
скаго факультета Мордухъ Ароновичъ Ратнеръ награждается 
золотою медалью. 
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Е г) Ею Императорское Величество, Государь Импера- 
тор» Николай Александроеччь, соизволивний при- 
_нять зване почетнаго члена, будучи Масльдником» престола, 
В 2651 5 1тюня 1891 года. 
| ь — _ 2) Ею Императорское Высочество, Белиай Енязь 
_ Ваадимерь Александровине, соизволивпий принять 
я _зван1е почетнаго члена при посфщени своемъ Казанскаго 
инет: 23 августа 1866 года. 
р: 20 _ 3) Ею Императорское Бысочество, Великий Ёнязь 
ге № А лексьй Александрович, сопзволивй принять 
_ ваше. почетнаго члена при о своемъ Казанскаго 
о ротоге 19 мая 1868 году. 
4) Ею Императорское Высочество, Беличи  Ёнязь 
ор: Михацловичь, съ 16 февраля 1889 г. 
5) Ро „Императорское Высочество, Белик Князь 
Константинь Еонстантиновичь, съ 15 апр$ля 


ь 


—_ 1895 т 
_ 6) Ею Высочество, Черноюрски Князь Николай 1, 
_ 65 29 апрфля 1898 г. д 
к И 7) Ею Высочество, Принц Александре Петр р 


а ви чз Ольденбуреки, съ 8 марта 1897 года. 
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8) Профессоръ въ Вюрцбургв Альберт. _ Келлер р | 
(Арегё уоп Ко ег), съ 17 поля 1869 года. ы Е 
9) Профессоръ въ БерлинЪ Рудольфъ Вирговь (Вийое 


УтгеВож), съ 17 юля 1862 года. РО 
10) Бывший ректоръ Казанской Духовной Ре. про 
то1ерей Александръ Поликарповичъ Бладилмюреюи, съ 28 сен- г. 
тября 1871 гола. | И 
11) Профессоръ ФБерлинекаго Университета Теодор и 
Моммсень (Твео4ог Моттзеп), съ 21 октября 1872 т. = 


12) Членъ Государственнаго Сов$та, Сеналоръ, Оберъ- ы. 
Прокуроръ Св. Синода, ДЪйствительный Тайный СозфтниЕЪ 
Константинъ Петровичъ /10бъдоносцевь, съ 21 октября 1879 г 


13) Заслуженный профессоръ, Сенаторъ, ДБЙствительный. м 
Тайный СовЪтпикъ Семенъ Викентьевичь Лахмана, съ Ц 
августа 1880 г. ме 5 

14) Заслуженный профессор 'гайный ме Дмит- | 
рай Ивановичь Мендельевь, еъ 5 декабря 1880 г. ь 

15) Тайный СовЪтникъ Борисъ Николаевичъ Чичеринь 


съ 99 мая 1834 г. 


16) Ординарный академикъ, заслуженный прове и 
Тайный Совзтникъ Николай Николаевичъ  Бекетовь, съ 8. а 
мая 1885 т. | 565 ЗА 

17) Ординарный академикъ, заслуженный рр 
профессоръ ИмпеЕРАТОРСКАГО С.-Петербургскаго Университета, — 
Тайный СовЪтникъ Филипиъ Васильевичъ Овсянников, СВ 


31 мая 1886 г. 
18) Бывиий  директоръ Николаевской. Тани Обеер- 


ватори въ Пулков$, ДЪйствительный Тайный сони ое 
тонъ Васильевичь Струве, съ 4 февраля 1887 г. -з 


а 


19) Ординарный академикъ, заслуженный ординарный 
професворъ Императорскаго С.- зетербурховахе Уквероихотва 


8% к 








А 


Тайный СовЪфтникь Алексавдръ Онуфр1евичь  Аовалевскай, 


еъ 19 ноября 1888 года. 
20) Заслуженный профессоръ, ДЪйствительный Статей 
`Совзтликъ Николай Александровичь Аремлевь, съ 13 апрЪля 


_ 1891 г. 


21) Заслуженный ординарный профессоръ Казанской Ду- 
ховной Академ, ДЪйствительный Статеый СовЪтникъ Петръ 
Васильевичь Энаменскй, съ 24 августа 1893 г. 

22) Товарищъ предс$лателя Императорскаго Росс1скаго 


_ Историческаго Музея въ МосквЪ, Тайный СовЪтникъ Иванъ 


Егоровичъь Забълин, съ 24 августа 1892 г. 

23) Профессоръ Геттингенскаго Университета Феликс 
Клейнь (Кейх К]ет), съ 30 мая 1898 г. 

24) Членъ Парижской Академи Наукъ Гастонъ Да»бу 
(Сазбоп Патфопх), съ 30 мая 1893 г. 

25) Профеесоръ Боннскаго Университета Рудольфъ Лия- 


зиитиць (Водо]рв ТГлрзев12), съ 30 мая 1898 г. 


26) Заслуженный ординарный профессоръ Имперадтор- 


‘скАго Московскаго Университета, ДЪйствительный Статсый 


Совфтникъ Николай Васильевичъ Б91аевз, съ 22 января 
1894 г. | | 
27) Профессоръ Университета въ Глазго, Президентъь 


'Королевскаго Общества Лордъ Дельвинь, (г УППат Твошт- 
501) еъ 27 мая 1894 г. 


28) Заслуженный ординарный професеоръ ИмпераАтоР- 


‘`ОкАГОо Казанскаго Университета, ДЪйствительный Статсый 
‘Сов$тникъ Емиланъ Валентевичь Адамюкз, съ 27 мая 
1894 г. 


29) Духовникъ Ихъ ИмпеЕРАТОРСКкИХЪ Величествъ, Про- 


‘топресвитеръь Тоаннъ Леонтьевичь Яныйиевё, съ 28 января 


1895 г. 
50) Профессоръ Римекаго Университета Станиславъ о 


_ ДКанницаро (Залиао Сопт172аго), съ 5 октября 1896 г. 
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31) Основатель и директоръ Неаполитанской зоологической 
станцш профессоръ Антонъ Дорнё (Апюп Погп), съ 8 марта 
1897 года. | 

32) Членъ - корреспонденть Императорской Академи 


Наукъ, докторъ астрономи Василй Павловичъ 5 н4%еа00т5, 


съ 13 сентября 1897 года. 


33) Заслуженный профессоръ ДЪйствительный Статей 


СовЪтникъ Василй Лковлевичь Дитеръ, съ 13 февраля 
те Уэ и 

34) Заслуженный ординарный профессоръ ИмперлаторР- 
скАГО С.-Петербургскато Университета, ДЪйствительный Отат- 


сый Совфтникъ Николай Петровичь Ванерь, съ 13 февраля. 


1899 г. 

35) Орлинарный профессоръ ИмпеРАТОРСКАГО Москов- 
скаго Университета, ДЪйствительный Статемй  СовЪтникъ 
Дмитрий Николаевичъь Анучинз, съ 6 марта 1900 г. 

36) Непремфнный секретарь Фрапцузской Академи На- 


\ 


укъ Марселенъ Бертело (Магсейа ВегТе]о®), съ 3 апр$ля_ 


1900 г. 

37) Министръ Финансовъ, Статсъ-Секретарь, ДЪйстви- 
тельный Тайный Сов$тникъ Серг5й Юмевичь Битилте, съ 2 
октября 1900 г. | | 

38) Заслуженный ординарный профессоръ. Московскаго: 
Университета, ДЪйствительный Статсвй СовЪтникъ Владимръ 
Васильевичь ЛМарковников, съ 30 октября 1900 г. | 

39) Профессоръ Кэмбриджскаго Университета сэръ. 
Роберть Боль (5: Вофегё ЗажеП Вай), съ 4 декабря 1900 г. 


40) Заслуженный ординарный профессоръ С.-Петербург- 


скаго Университета, Тайный СовЪфтникъ Андрей Николаевичъ. 
Бекетовь, съ 4 декабря 1900 г. та, 
41) Заслуженный ординарный профессоръ С.-Петербуртг- 


‚скаго Университета, ДЪйствительный Статскй. Сов$тникъ. — 


Александръ Васильевичъ (06777065, съ 4 декабря 1900 г.. 
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т Лвановичь блю | | 

_ 9. Инспекяоръ студентовъ, д. ст. сов. Петръ Петровичъ 
а `Кочкине.. 

_ 3. Профессоръ православнаго богословя, докторъ бого- 
: словйя, настоятель университетской церкви, протоерей Але- 
_ ксандръ Васильевичь Смирнов. 


Деканы Фавультетовъ: 


к: 4. _`Иеторико- филологическаго (и. д.), заслуженный орди- 
р профессоръ по каеедрЪ русской истор1и, докторъ 
Е р т истор!и, д. ст. сов. а Александровичъ Аорса- 


и №5 р нь НИ ИНН 
_ профессор по каоедр$ чистой математики, докторъ чистой 


_ математики, д. ст. сов. Оедоръ НИ Суворовъ (остав. 
ша ‘служб, на основ. 105 ст. унив. уст. 1884 г.). 

















6. Юрпдическаго, ордиварный профессоръ по_ › каоедр др 
римскаго права, докторъ гражданскаго права, ст сов. Гри. 
торй Федоровичъ Дормидонтовз. у и: 

7. Медицинскаго, ординарный профессоръ по "_ 
патологической анатом, докторъ медицины, ст. сов. Николай 


2 Ч .” 


Матв$евичъ Любимовз. ве. 


Заслуженные ординарные профессоры: 


8. По каведрЪ офталмолог1и, докторъ медицивы, р - 
сов. Емиманъ Балентевичь Адамюкз (остав. на сауков, ва р 
основ. 105 ст. унив. уст. 1884 т.). . | и: | 
9. По каеедр$ хирургической патологт, на 
цины, д. ст. сов. Николай 9едоровичь Высоцкай (остав._ 
службЪ, на основ. 105 ст. унив. уст. 1884 г.удозя9 ее 


105 ст. унив. уст. 1884 г.). | 
11. По каеелр$ фармаколог!и, докторъ медицины, к 3 
сов. Иванъ Михайловичь Долель (остав. на с на осно] ов. 
105 ст. унив. уст. 1884 т.). ‚ авотвотэва и. 
12. По каоедр% гистолог, докторъ медицины, д. ст. со 
Карль Августовичъ Арнитейне (остав. на службЪ, на основ. 
105 ст. унив. уст. 1884 г.). | в 
13. По каеедрЪ ботаники, докторъ ботаники, д. ‚ст, сов. 
Николай Васильевичъь Сорокино (остав. на служб на осн в. 
Ой пм :% 

105 ст. унив. уст. 1884 г.). : ре. 
15 а 
14. По каеедрЪ кожныхъ и сифилитическихь. боазней |: 
докторъ медицины, д. ст. сов. Александръ Геприховичь Ге 
(остав. на служб, на основ. 105 ст. увив. уст. 1884. т. —. 
15. По каеедрЪ геогнози и палеонтологи, докторь ми "- 
нералог1и и геогнсз1и, д. ст. сов. Александръ Автоновичиь 

















О ‚укенберае. (остав. на служб, на основ. 105 ст. унив. 
С ве 1884 т.). 

_ 16, По каесдрз фитософш, докторъ философии д. ст. 
Е: _ сов. _Аполлонъ Ивановичь Смирновь (остав. на службЪ, на 
о основ. 105 ст. унив. уст. 1884 г.). 

з о 17. По каеедр$ хими, докторъ химии, д. ст. сов. Флазанъ 
Е. _ Михайловичь Флавицкй. 

и У _ 18. По каеедрЪ истори русскаго права, докторъ государ- 
- _ственнаго права, ст. сов. Николай Пазвловичъ базоскинв. 

08 19. По каведрЪ чистой математики, докторъ чистой ма- 


2: 981:20; о и агрономи, докторъ хими, ст. сов. Ва- 
у сп Ивановичь Сорокино (остав. на службЪ, на основ. 105 


р По лм церковнаго ты докторъ богословия, 
И ‚ст. сов. Илья Степановичъь Бердников» (остав. на службЪ, 
на основ. 105 ст. унив. уст. 1884 г.). 

_— 94. По каоедр®` церковной истори, докторъ богословя, 
‚ст. сов. Оедоръ Аванасьевичь Дурланов» (остав. на основ. 
. 105 унив. уст. 1884 г.; онъ-же ординарный профессоръ 
аланской духовной Академии по каеедр$ общей церковной 


рые 25. По каосдр» технолог1и и технической химш, докторъ 
7 _ хим, д. ст. сов. Иннокентй Ивановичъ НИЕ 

























26. По каеедрЪ государетвенваго права, ‘докторъ. ‘поли- 
цейскаго права, д. ст. сов. Викторъ Викторовичъ Иванове. 
27. По каеедрЪ всеобщей истори, докторъ ==. 
истори, ст. сов. Иванъ Николаевичь Смирнова. воцА ее 
28. По каведрЪ гимены, докторъ ее. д. ст. сов. 
Михаилъ Яковлевичь Дапустинб. | [Е 
29. По каеедрЪ классической филологи, докторъ трече 
ской словесности, ст. сов. 9едоръ Герасимовичь Мищенко. — 
30. По каеедрЪ русскаго языка и литералуры,. докторъ — 
русской словесности, ст. сов. Александръ Семеновачъ ра 
чельскай. ей: ме 
31. По каеедрЪ госпитальной терапевтической клиники, 
докторъ медицины, д. ст. сов. Николай Ивановичъ Котоощиково, к 
32. По каеедрЪ факультетской терапевтической КЛИНИКИ, | м. 
докторъ медицины, д. ст. сов. СергЪй Васильевичъ Левашова. | но 
33. По каеедрф сравнительнаго языкознаея, докторъ 
сравнительнаго языков дня, ст. сов. Васимй Алексфевичь 
Бозородиций. м. 
34. По каеедрЪ частной патологии и тералии, хокторъ а 
медицины, д. ст. сов. Николай Александровичъ Засёцкй. ь | 
35. По каеедр$ душевныхъ болЪзней, докторъ медицины, — 
ст. сов. Николай Михайловичь 1107065. г 
36. По каведрз факультетской хирургической. КЛИНИКИ, 
докторъ медицины, д. ст. сов. Васимй Ивановичъ Разумовенй. 
37. По каведрЪ физологической аватоми, докторъ меди- 5 
цины, ст. сов. АлексЪй Михайловичь Фортунатово. в. . 
358. По каеедр$ физлолоти, докторъ ОА в ‘сов. 
Николай Александровичь Миславсни. т т 
39. По каоедр® географии, докторъ геогнози и ве | 
логи, ст. сов. Петръ Ивановичь Ёротовз (секретарь ие 
математическаго факультета). |168 я 
40. По каеедр гражданскаго права и судопронавоЖеНВА 
докторъ гражданскаго права, ст. сов. Гавруиль Фоливеовичь У 
Шершеневичх. 


5 к. 
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41. Пос каеедр$ славянской филологи, докторъ сравни- 
тельнаго языковЪдЪв1я, ст. сов. Александръ Ивановичъ Але- 
жсандровь (секретарь историко-филологическаго факультета). 

42. По каеедр$ политической экономи и статистики, 
доЕторъ политической экономи, ст. сов. Петрь Андреевичъ 
Никольскай. 

43. По каеедрЪ дЪтскихъ болЪзней, хокторъ медицины, 
ст. сов. князь Петръ Михайловичь Арутински- Долорукова. 

44. По каеедрЪ нервныхъ болЪзней, докторъ медицины, 
ст. сов. Ливерй Осиповичъ Даркшевичь. 

45. По каеедр$ русской словесности, докторъ русскаго 
языка и словесности, ст. сов. Евгешй Федоровичъ Будде. 

46. По каоедрЪ чистой математики, докторъ чистой ма- 
тематики, ст. сов. Петръ Серг$евичъ. Назимовз. 

47. По каеедрЪ5 физики, докторъ физики, ст. сов. Дмит- 
рай Александровичь /`'ольдаммеуд. 

48. По каеедрЪ медицинской химш, докторъ медицины, 
ст. сов. АлексЪй Алексавдровичъ Нанормовз. 
| 49. По каведрЪ врачебной д1агностики, докторъ меди- 


°цины, ст. сов. АлексЪй Николаевичь Мирза Каземз-Бекз. 


50. По каеедрЪ судебной медицины, докторъ медицины, 
ст. сов. Константинъ Михайловичъ Леонтьев» (секретарь 
медицинскаго факультета). 

51. По каоедрЪ$ механики, докторъ прикладной матема- 
тики, ст. сов. Дмитрий Николаевичъ дейлилерь. 

52. По каеедр$ зоологи, докторъ зоологи ст. сов. 


_— АлексЪй Алевсандровичъь Остроумова. 


53. По каеедр$ уголовнаго права и судопроизводства, 
докторъ уголовнаго права, ст. сов. Андрей Антоновичъ /Донт- 


ковскай (секретарь юридическаго факультета). 


54. По каоедрЪ энциклопеди и истори философли права, 
докторъ политической эконом, кол. асс. Владиславъ Франце- 
ВИЧЬ 9а1%%С#4й. 
















дицины, ст. сов. Михаилъ рокер ан | 
56. По каоедр» философи, магистръ оаокофоь 
сов. Евген!й Алексанлровичъ Робровь (испр. дол.). | 
57. По каеедр$ общей патологи, ны медицины, 1 
сов. Иванъ Григорьевичъь Савченко. |. ДАКАЯ 330$ 
58. Шо каеедрЪ госпитальной хирургаческой  БлИНИ — 
докторъ медицины, стат. вов. Иванъ п т ра: и 
Сино. 


63. По о. теории истори искусств, Ди в 
ма. 

Власьевичь йнало6вз. банк 
64. По каеедр® ботаники, докторъ ботаники, кол. а 


Андрей Яковлевичь Гордяиина. 


ныхъ профессоровъ: ом 

_ 65. По каеедрЪ турецко-татарекяхъ нар ч!й, выдержави 
испытан1е на степень магистра, турецко-татарской словесност! 
кандидатъь С.-Петербургскаго Е Николай ‘едоро ро- 
вич Аатачов5. о 
66. По каеедр$ финскихъ нар, магистрь_ сра 
тельнаго языковфдЪн1я, ст. сов. Николай Ивановичь Андерсон 5 


ЕК: 







_ Приватъ-доценты: 
| > 3 
Г ив, По каоедрЪ истор1и западно-европейскихъ литера- 
^ туръ, кандидаль историко-филологическихъь наукъ, кол. сов, 


ее уставъ- Адольфъ Алексавдровячъ её (онъ же лекторъ нЪ- 
АН языка, смотр. № 116). 


71. Ш клеть оавиНОвОИ ны магистранть 


1 74. = По каеедрВ хим, магистръ хим!и, кол. сов. Алексвй 
ндреевичъ Альбищий В же лаборантъ, смот. №. 138). 


26; По ей зоолотИ, И а над. сов. 


р“ 





















79. По той же каеедр®, магистрантъь Гермапь Август 
вичъ Алю\е. Ех. 
80. По той же каоедрЪ, магистрали Евгений Потро 
Головино. под 298 
81. По каеедр$ минераломи и геологи, магистръ ‚ми- 
нералог1и и геогноз1и, над. сов. Аркадий И — Лавр- 
си (онъ же хранитель минералогическаго ‘музея, см. № 166). — 
82. По той же каеедрЪ, магистръ, кот. секр. Михаил . 
Эрастовичь Янищевск (онъ же хран. каб., см. № 161). — 
$3. По каеедрЪ физики и физической географии, мнигиетр р 
физики Всеволодъ Алекодидровяче Ульянина. 


о. Александръ Николаевичъь и з 
85. По каеедрз агроном, ен Алоомдрь те 
Николаевичь Остряковб. 
86. По каеедрБ метеорологи и физической теогрыфи м. 
кол. секр. Константинъ Ивановичь А0теловз (онъ же’ ‚лаб 55 
рантъ, см. № 145). т 
87. По каеедрЪ римскаго права, окончивиий врбь въ 
ИнетитутЪ Римскаго права, магистранть Николай Демидовичь 
Колотиинскаи. 1 Е Г 5 : 


Арн Ивановичъ а з 
90. По каеедр$ политической экономи и отек 
магистрантъ Александръ Александровичъь Овчинниковз. о 
91. По каеедр$ финансоваго права, магистранть Гри сд 
рай Алексфевичь Вачуро. | | 
92. По каеедрБ фармалии и фармакогновз!и, магистр 
фармаци, над. сов. Евгенй Алекефевичь /Шацкай. _ 
| 93. По каеедр$ фармация и фармакогнози, магистрь, 


Фармащш, надв. сов. Николай Ивановичъ Аромерб. т @ 





“у 
^ 


а 


94. По кавоедрз частвой патологи и тераши, докторъ 
медицины, кол. ассес. Иванъ Васильевичь /00нев. 

95. По каеедрЪ десмургш, докторъ медицины, ст. сов. 
Михаилъ Оедоровичъь Аандаратскай (онъ же презекторъ, см. 
№ 120). 

96. По каеедр$ оперативной офталм1атр!и, докторь меди- 
цины, над. сов. Иванъ Елисеевичъ 240065. 

97. По каеедр$ офталмолог!и, докторъ медицины, Але- 
ксандръ Григорьевичь 49бабовё (онъ же ассистентъ, см. 
№ 174). 

98. По той же каеедрЪ, докторъ медицины Феликсъ-Род- 
зиславъ Феликсовичъ Ры.м06ч5. 

99. По каеедр$ акушерства и женскихъ болЪзней, док- 
торъ медицины, тит. сов. Иванъ Моисеевичъ .Львов5. 

100. По каеедрЪ акушерства и женскихъ болЪзней, док- 
торъ медицины, надв. сов. Алексей Ивановичъ бахарьевскай. 

191. По каеедрЪ патологической анатоми, докторъ меди- 
цины, ст. сов. Александръ Ипполитовичь /109бъльскей (онъ 
же прозекторъ, см. № 122). 


102. По той же каеедрЪ, докторъ медицииы Петръ Пав- 
ловичъ Заболотновз, (онъ же помощникъ прозекторъ, см: № 127). 

103. По каеедрЪ судебной медицины, докторъ медицины, 
кол. сов. Васимй Петровичъ Неболюбовь (онъ же прозекторъ, 
см. № 119). 


104. По каоедрЪ эпизооти п ветеринарной полищи, ди- 


 ректоръ ЁКазанскаго ветеринарнаго института, ординарный 


профессоръ, магистръ ветеринарныхъ наукъ, д. ст. сов. Иванъ 
Николаевичъ Ланае. 


105. По каоедр$ частной хирург!и, докторъ медицины, 
тит. сов. Михаиль Михайловичъь Красина. 


106. По каеедрЪ гистолог!и, докторъ медицины, ст. сов. 


’Александръ Генриховичь Геберз (онъ же прозекторъ, см. 


№ 121). 





совр ь 6 В рее 

















107. По той же каоедрЪ, докторъ медицины, И Е 
Дмитрай Александровичь Гимооеевь (онъ же › помощника и р 


1+ а: . 


зектора, см. № 130). ту Ом. 


108. По каведрЪ оперативной хирурми съ зопокрафиче о- 
ской анатом1ей, докторъ медицины, кол. сов. Васи.ий | Зах ре. 


ровичь 10.99бевз (онъ же помощниЕъ прозектора, см. № 129). 
Г.” 


109. По каведрЪ врачебной длагностики, оо мед! "- 


цины Константинъ Авраамовичъ” Грачев. о в: 


44 
а ь 


110. По каеедрз физтолоти, докторъ о 
сов. Дмитрай Владим1ровичь /104ум0р06имчов5 (О же ‚ прозев- 5 
торъ, ем. № 123). | И 


111. По каведрЪ гимены, докторъ медицины, Над 
Владимръ Андреевич» Дряозьдов (онъ же в. м 
№ 152). ВС: чот Г 

112. При патологической анатом, докторъ медиципы, | | 
над. сов. дедоръ Николаевичь ау мае (онъ же © помощ- 


никъ прозектора, см. № 128). т 
113. По каеедрЪ факультетской терамевтяческой ‘ана. я 
ки, докторъ медицины, над. сов. Иванъ Ивановичь Троицибй, 2 


(онъ же ассистентъ, см. 171). Ра: 
Е. 

114. По каеедрЪ медицинской химш, докторъ. ‘медицины | 
и Вильгельмовичъ  Бормсь мы же Пора вм. 


ТЕ 07, В г 
Астрономъ- наблюдатель: ‚о 
! } 5 «КЁ 7 В 
115. Имфюний хдинломъ 1-й ст., колл. 1880. Михаил ъ 
Авраамовичъ /`’рачевь (исправляющий же ооэфоаИ г. 
т 
*_ м 
ы. о - С 5 
у енторых | Г ор 605 8 
| в 
116. _Н»№мецкаго языка, кандидат, историко- о- филологиче- 


скихъ наукъ, кол. сов. Густавъ- Адольф Алексануровичь ] ие 
(онъ же приватъ-доцентт, см. № 67). | 
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М. Французскаго языка, преподаватель 3-й Казанской 
_ тимназш, ст. сов. Адольфъ Ивановичь Поз. 


“ 


Е _ 118. Англйскаго ‘языка, кол. сов. Алекс5й Ивановичъ 
г био аовся 


Прозекторы: 


ен. При каеедрЪ судебной медицины, докторъ медици- 
| ^ вы, кол. сов. Васимй Петровичъ Неболюбовз (онъ же приватъ- 
_ доцентъ, см. № 103). 

уе 120. При каеедрЪф оперативной хирурги, докторъ меди- 
°— цины, ст. сов. Михаилъ Оедоровичь Ёандаратский ‘(онъ же 
К те ем. № 95). 


х. ара еы ст. сов. НР а Гебер (оНЪ 
ие те п доцентъ, см. № 106). 


В 123. При каеедрЪ ИО докторъ медицины, над. 
ов: ОИ ВЫ Полумордвиновь (онъ же при- 


Ее. в. 124. В т анатом1и, лФкарь, ст. сов. Николай 
_ Потро 9едоровз (испр. дол.). 
Помощники ев 

в... 125. При каеедр$ судебной медицины, лЪфкарь Леонидъ 
_ Аггеевичь Сериьевь (сверхштатный). | 

Г 126. При каеедр$ хирургической патологии ‘тералйи, 
в лфкарь, кол. сов. Иванъ Степановичь Рождественский. 
М7. При каеедрЪ патологической анатом, докторъ ме- 


р щины, кол. сов. Петръ. Пазловичъ Заболотиновз. (онъ же при- 
а 
_ ватъ-доценть, см. № 102). 


‚#4. ит р м. К А ® «©, = % 
Е Е 
> вм уча мч в ксю Аи ыт ь *, К “адьь ЗА 5: 
$0 д Е РР РИ к. ве 5 И: ры ИИ ЗИ КАКОЙ а че ый ы . м” 
© оз 5. Ё Ех #,* ы и ь. 54 › \ _ 9 А с. 5 р ь РЗ } 4 № 3% Га. # 
* , > .% ` г. А . ` р. ` 












ватъ-доцентъ, см. № 112). 


129. При каеедрБ анатомш, докторъ медицины, кол. 
сов. Васил Захаровичъ Г0.убевз (онъ же приватъ-доцент ъ, 


см. № 108). | | м. я 
ый. 


130. При каеедр® гистолог, докторъ медицины, надв. 
сов. Диитуй Александровичь Гимовеевь (онъ же приват - 
доцентъ, см. № 107). и 45 налож | 

131. При каеедр5 физологи; лЪкарь Адольфь-Авеуеть | 
Соломоновичъ Сел. В: — 

132. При каеедрЪ оперативной хирург1и съ топографи- . 
ческой анатомей, лЪкарь Александръ Васильевичь, в. 


133. При той каеедрЪ, о Николай Ивановичь | Еа- _ 
73 у . 
лачеве. пох атаза ный: 


СИ Амековевичя Широкио. 


Лаборанты: 


135. При каеедрЪ технической лабораторли, провизор оъ, | 
кол. сов. Ромуальдъ Игнатьевичь Ключевский (сверхштанный). 


136. При физическомъ кабинет®, провизойт, кол. _ сот т 
Карлъ-Вен1аминовичъ Лебель. гро и р» 


137. При томъ же кабинет®, имзющй выпускНое свидз- - 
тельство о зачет 8 полугодй по отд. матем. наукъ вали 
Ивановичь 4ристовь Ета. . 


а 


(изъ платы по найму). у КТ 


140. При технической збороЫ кол. сов. _ Михаль 
Ивановичъ „Лопблткинь (сверхштатный). м” х-9в 


ч К. ; 
. | чт 
ь ара 
й о. 1. 
` = в ША % 
С - « р. ь 
\. в у фу: 
Я , роб" 
‘ . СС 
.-^5 \-5 » 
= % ` ‹ а 
9х и и ь 
ж Тк я . \ 
р. 
` х в г. 
й 
> 
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2 з : 

ИЕ ;.. э ор Кий ие ох, $ 

95. * Е 

т д а СЫ — = РЗ 3 
у С. к А р 4 * ‹ 

у г Иа Ге > % - - 

и ч с < еы 4 *-\*- 

© < #, ы ] Ра % : у 
`з. и 5 « % р ть 
сх я |: 
их, | 
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—> ма 
< / `“, 


е Г. ‚141. ме каоедр* неоргапической хим1и, тит. сов. Петръ 
_ Иамайловичт Кузнечовь (сверхшталный). 


| ) 


158 
№ - 
чо 


в р ИИ 142. При зоотомическомъ кабинет, магистрантъ зоологи 
в: Ипполит о Забусовь ЕЙ, онъ же при- 


^ 148. При НС ии географли и магнитно-ме- 
воролотической ав тит. сов. Иванъ Александро- 


© 145. При магнитно-метеорологической обсерватор1и, тит. 
В ‘сов. Констаятинъ Ивановичъ 407иеловз (сверхштатный, оНЪ 
_же прив.-доц., см. № 86). 

НЭ 46. При каеедрЪ неорганической хим, магистрантъ, 
кол. секр. АлексЪй Яковлевичь Боюродскй (онъ же приватъ- 
ева, ем, № 75), 


— _ 147. При магнитно-метеорологической обсерватори, окон- 
_ чивпий курсъ по отдЪлению математическихъ наукъ СергЪй 
_Ивановичь И7убинз (сверхш.). 


148. При каоедрз зоологи Ромуальдъ-Казимръ Кази- 


ее 149. При каеедрЪ географ!и, кол. сов. Митрофанъ Але- 

=: обет Александровз (сверхштатный). 

Г“ — 150. При каесдр% фармаколог и, лЪкарь, кол. асе. Вла- 
дир Васильевичь Николаевь (сверхшталный). 

Ем 151. Г анитай медицинской хим и, докторъ медици- 
















153. При каеедрЪ общей патологи, лЪварь. "Алекса 


Александровичь Мелкие (сверхштатный). риа к. 


154. При каеедр$ фармащи и фармакогаови, `варь 


Николай Арсеньевичъ 07.1065. оз 
-& ‹ ИСТ 
155. При клиникЪ кожныхъ и венерических бодбашей, п, 


лЪкарь Александръ Арефьевичь Хитрово. и 
вы $ 


156. При каеедр% нервныхъ болЪзней, дЬкарь Аль 
Васильевичъь Оаворскай (сверхшт.). 


157. При факультетской тералевтической пашвикв, 2 
карь Александръ Владим!ровичъ Дьяконовь (сверхшт.). = г 


158. При фавультетской хирургической клиник, дбварь 
Станиславъ Казимровичъ Петрулисв. т. ИЖ в. 


159. При офталмологической клиник%, збварь `Евгенй | 
Александровичь оеньковичв. да 


160. При клиникЪ дЪтекихь ббааний эвварь, тит. ` вов 25% 
Владимръ Владим!ровичъ Дьяконов. 


Хранители кабинетовъ: 


161. Геологическаго, тит. сов. Михаиль’ т. 
Янишевскй ЦО же прив.-доц., см. № 82). т 15494 


о. 
Ты 


162. Геологическаго же Михаиль Михайловичьа _Нош Е 
ский (исп. обяз:). гнова 908 ие 


163. Зоологическаго. магистръ зоологи, над. сов. "М 
хаилъ Дмитр1евичь Рузский тои же ват м _ см 38 | 
ий | т. о ой 

164. Зоотомическаго, докторъ зоологи, над. сов.. _Эдуаржь. 


Карловичъ Мейер. (аерзевиный, онъ же приза 5, 
см. № 76). ны 


Во 


Хранители музеевъ: 







в. 165. т, древностей и изящныхь искусствъ, 
‘капдидать историко - филологическихъ наукъ, ст. сов. Петръ 
в Траубенбер». 


_ 166. Минералогическаго и магистръ, над. сов. в. 


_ 167. Ботавическаго музея, кол. секр. Дмитрй Эрасто- 
ичЪ Янищевскай. 





‚ _168. Лаборатор1и органической хим1и, кол. сек. Але- 
ксанлрь Павловичь Казанский. 


Ассистенты: 


1 ИКИ, а. медицины, кол. сов. Я Ивановичъ ТГроиц- 
8 (серхшт, онъ же приватъ- доцент, см. № 113). 


Кен 
о 


ы тв, и акушерско- ИН БЛИНИКЬ, докторъ 


о* 





сон5. 


176. 
СЕ, 


178. ЛЪкарь, кол. асе, Леовт1й Ивановичъ. Ускова. | 


19. 


180. 


181. ЛЪкарь МатвЪй Петровичъ Бакинз. 


182. 


188. 
184. 


185. 


186. 


137. 
188. 
189. 


190. 
191. 


= 946 —о 
Ординаторы влиникъ: 
Факультетской тералевтической. 


ЛЪкарь Михаиль Аристарховичъ Г. ‘вова. сы: 






ЛЪкарь Игорь Владим1ровичъ Завадекй. | 


Факультетской хируриической. 


ЛЪ%карь Викторъ ие Боба 
ЛЪкарь Николай Степановичь Власов. 


ЛЪФкарь Николай Дмитр!евичь Изналиовимв. 
Офталмолозинеской. 


ЛЪфкарь Константинь Хрисанеовичь Орлов. 
ЛЪкарь Васимй Васильевичь Чирковскай. _ 
ЛЪкарь Евгенй Кронидовичь Юрасовз. | 


Акушерско-зинеколоической. 


ЛЪкарь Борисъь Николаевичь еонове. | 
Лъкарь Борисъ Родоновичь Шулейк. | 
ЛЪкарь Михаилъ И ЩЫ 
Л%карь Пантелеймонъ Васильевичъ Занченко. 


О Е 5 ё 


Госпитальной терапевтической. 


ЛЪкарь Григорй Аверюевичъ /9усеве. 
ЛЪкарь о их Китаева. 












| = 1% = 


_ Госпитальной хируримеской. 


9: . ЛЪкарь Леонидъ 9едоровичь Шонзиковск. 
4. Лёкарь Михаиль Викторовичъ Вакуленко. 
_Лфкарь СергЪзй Петровичъ Дазанкине. 
ЛЪкарь Пазель Михайловичь Красинв. 


ш 200. ЛЪкарь Михаиль Семеновичъь Пи 0865. 
ах ЛЪкарь Александръ Пол1евктовичъ Дерябинв. 
_202. ЛФкарь Викторъ Васильевичь Нордстрем. 


в. а Владим! ръ Николаевичъь рае 
206. ЛФкарь Васимй Павловичь Ма4юе6б. 


74 а. у 


При казедрь частной патолойи и терати. 


18 = 





о При клиник дътскихь  болъзней.. 













‚тя 


209. ЛБкарь Вякторъ Константиновичъ, Меньшиков к. 
и ЛЪкарь Василй Ивановичъ 39665. ° _ о 


При клиникь нервныхь болизней.  _ 


211. Л$карь Миханль Петровичъ. Романове. 


2. Препараторъ при каеедрЪ АЯ, Ваадимрь т Геор- 
г1евичь я Залар 


ое „Небель. Г. г п. 
215. Библ1лотекарь, ст, сов. Леопольд па чъ 
Бер. ие 
216. Помощники биботеноря: кол. сов. "Васа Г 
— сильевичъь Смоленский. Ю 
- 217. Кол. рег. Николай Леонидовичь Грубниковз. | 
218. Не имфюшй чина `Иванъ Антоновичь. Буссе.. р 
219. Не имБющй чина р Семеновичь Володина 
(по найму). | | и 32 20° 9 
220. Не имющиЙ чина Карль Юзлевичь Малино. - 
291. Помощники инспектора: кол. асс. Иванъ Анеми 0- 

дистовизъ. Злобина. о. . 
222. Кол. сов. Павелъь Семеновичъ И 
223. Ст. сов. Николай Васильевичь Державин. ме 
224. Кол. сов. Адамъ Евеимовичь Заблоцкай. 
225. Вол. сов. СергЪй `Егоровичъ Знаменсквй. Е 
5 226. Над. сов. Дмитрй Махайловичь Молинолсвёй. 










_ 997. Серогар: СовЪта, над. сов. Михаиль АлексБевичъ 
с оловьевз. Не, 


я _ 280. Экзекуторъ, над. сов. Иванъ Николаевичъ /'4604.40865. 
Г Зт Помощникъ экзекутора, не имБюцщий чина 9едоръ 


ть 234. Бухгалтеръ, кол. асе. Александръ Илодоровичъь 


. а 937. `Архивар1усъ, не п ощЕй чина `Александръ Але- 
тя вовевичь "Робровников. 


жет 


в —_^ 989. И. д. смотрителя НЫ клиники, кол, секр. 
|-> Ивановичь Танктевскай. 


фельдшера и фельдшерицы клиникъ: 


ет. _При факультетской терапевтической, кол. рег. Ип- 


у “, р ь ь + г у 
> м ни р 















024 
246. При клиник нервныхъ бол&зней, ‘не дышу 
Михаиль Евоимовичь Арноль908$. | 


ы и а я 
Е. 5%: ЧС" ,. О. 
т. ъу ть Я си я Зо” | те . 
: В 2 и 
м г. 
+ =— @0— С. 
и 242. Кол, рег. Иванъ Аркадевичь Аондакова. 
а | 243. При офталмологическомь отдфлеши аку 
и. клиники Екатерина Степановна Алиеонова. . 
и - | Аи 
244. При клиник кожныхъ и венерическихь. бол’ 
: не пыфюцИй чина Егоръ Ивановичь 401443085 и ‚65$ 
У СЯ а 
в: | 245. Серафима Александровна Колонольмикова, 


ве. 247. При акушерской клиникЪ фезодщерны: Юз 
. новна „Линдебер и 


248. Александра Степановна Теплова. 


249. При дЪтской клиник5 Александра Ивмшовна 40. р. 
ксандрова. | | а 4 эха 


250. Старшая повивальная бабка при зкушерсвой к о. 


ник Анна Антоновна Янова (по ВОЛЬНО найму). а 
м д ый к 
251. Младшая повивальная бабка при ' той же ие 


Мар1я Михайловна Калашникова. 1 ай 
‹ ; = гар в зи 


252. Священникъ при ново-клинической `церквя Ни кола; ай 
ый и ый 


ла Васильевичъ 106левз. Гот ба воя 


м. 253. Священникъ. при старо-клинической. | порки "Вик го ръ 
мт. Евламтевичь Др03д065. тя Г 
$ -- 954. Даконъ при университетской ‘церкви. Длришиь 4 
>. ксфевичъ Чурилинв. о: 

255. На вакансий псаломщика Маконь ь Ооорт Иды Ч 


'Ъ 
31 
а в ‚$ 
а | | Изя ВА № ее 


къевснаи. 











ОН За 


Оставленные при УниверситетЪ для приготовленя къ профес- 
сорсному званю: 


По историко-филолоцическому факультету: 


257. По каеедрЪ философля Александръь Дмитревичь 


_Гуляевь, въ 1 января 1900 г. по 1 января 1902 г., съ со- 


держанемъ по 600 руб. въ годъ изъ суммь Министерства. 


258. По той же каведр Дмитрй Геннатевичь Годневь, съ 
9 октября 1901 г. по 9 октября 1903 г., на свой счетъ. 


259. По каеедрЪ русской литературы Владимъ Василье- 
вичь Румянцев, съ 1 сентября 1991г. по 1 сентября 1903 г., 
съ содержанемъ по 600 р. въ годъ изъ суммъ Министерства. 


По физико-математическому: факультету: 


260. По каведрЪ чистой хим Дмитрий Константиновичъ 
Добросердовь, съ 1 января 1900 г. по 1 января 1902 г., съ 
содерж. по 600 р. въ годъ изъ суммъ Министерства. 


261. По каеедрВ астрономи .и геодезии Владимфъ Ан- 
дреевичь Барановь, съ 1 января 1900 г. по 1 января 1902 те 
съ содержанемъ по 600 р. въ годъ изъ суммъ Министерства, 
(онъ же сверхштатный ассистенть при астрономической об- 
серватори, см. № 169). 


262. По той же каеедрз Михаилъь Николаевичь Ива- 
н0вскй, съ 15 сентября 1900 г., на свой счетъ, а съ 1 янва- 
ря 1901 г. по 1 января 1903 г. съ содержаюнемъ по 600 р. 
ВЪ годъ изъ суммъ Министерства. 


263. По каеедрЪ чистой математики Николай Николае- 


‚ вичь Парфентьевь, съ 1 января 1900 г. по 1 января 1902 т., 


съ содержан1емъ по 600 р. въ годъ изъ суммъ Министерства. 


ие. ОЕ 


264. По каоедр$ чистой математики  Евтенй Ивановичв 
Грилоръевь, съ 1 января 1901 тг. по 1‘ января 1903 г., съ содер- 
жанемъ по 600 р. въ годъ изъ суммъ Министерства. 


265. По каоедр% зоологи Николай Александровичъ Лива- 


06°, СЪ 1 января 1901 г. по 1 января 1903 г., съ содержашемъ 


по 600 фр. въ тодъ изъ суммъ Министеретва. 


266: По каоедр% физической география СергЪй ВОНИ 
Шубин, съ 1 января 1901 г. по 1 января 1903 г., съ е0- 
держантемъ по 600 р. въ годъ изъ суммъ Министерства (онъ 
же сверхштатный лаборантъ при магнитно-метеорологической 
обсерватории, см. № 147). 

267. По каеедрЪ минералог1и и геологи Петръ Александро- 
вичъь Аазанскай, съ 1 января 1901 г. по 1 января 1903 г., 
съ содержанемъ по 600р. въ годъ изъ суммъ Министеретва. 

268. По каеедрз хим Дмитрй Милтадовичь Марко, съ 
12 сентября 1901 г. по 12 сентября 1903 г. на свой ечетъ. 

269. По каеедрЪ ‘географ1и и этнографти СергЪй Александ- 
ровичь Королевз, съ 1 января 1901г. по 1 января 1903 г. съ 
содержанемъ по 600 р. въ годъ изъ суммъ Министерства. 


По юридическому факультету: 


270. По каеедрЪ церковнаго права Владимръ Конетан- 
тиновичъ (90холов5, съ 1 юля 1899 г. по 1 тюля 1902 т., съ 
содерж. по 600 р. въ годъ изъ спешальн. средст. Унив. | 

271. По каеедр5 римскаго права Васимй Михайлович 
Каверинь, съ 1 января 1900 г., по 1 января 1902 г., съ 
содерж. по 600 р. въ годъ изъ суммъ Министерства. 


272. По каеедр$ полицейскаго права Геормй Алексан- 
дровичь Степановз, съ 1-го 1юня 1900 г. по 1-е юня 1902 т., 


съ содерж. по 600 р. въ годъ изъ спец. сред. Унив. 


273. По каеедрз уголовнаго права и судопроизводства 
Никандръ Ивановичь ЛМиролюбовз, съ 1 января 1900 г. по 
1 января 1902 г. на свой счетъ. 
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